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REFEILIGUE FRANGAISE

Le ministre de I'éducation nationale, de la jeunesse et de la vie associative

Ministére de I'Enseignement
Supérieur et de la Recherche

- Vu l'arrété du 4 mai 2011 autorisant au titre de 'année 2012 I'ouverture du concours interne de recrutement de professeurs certifiés stagiaires en vue de
I'obtention du ceriificat d'aptitude au professorat du second degré {CAPES),

- Vu l'arrété du 4 mai 2011 autorisant au titre de 'année 2012 'ouverture du concours interne d'aceds a F'échelle de rémunération des professeurs certifiés

(CAER-CAPES),

- Vu l'arrété du 7 juin 2011, modifié par I'arrété du 15 septembre 2011, désignant les présidents des jurys des concours infernes du CAPES et des CAER-

CAPES ouverts au titre de la session 2012,

- Vu les propoesitions du président de jury,

ARRETE

Article 1 : Le jury du concours interne du CAPES et du CAER-CAPES, section lettres classiques est constitué comme suit pour la session 2012 :

Président

M. Charles MAZOUER
Professeur des universités

Vice-Président

M. Henri MARGULIEW
Inspecteur d'académie /inspecteur pédagogique régional

Membres du jury

M. Daniet BACHELET
Professeur agrégé

" Mme Héléne BODENEZ
EC.R professeur agrégé

Mme DOMINIQUE DUGOUA |
Professeur agrégé

M. Thomas GUARD
Maitre de conférences des universités

Mme Monique LEGRAND .
Inspecteur d'académie /lnspecteur pédagogique régional

Mme Corinne MARTINON-DESHORS
Professeur agrégé

M. Daniel NIGOUL
Professeur agrégé

Mme EDITH PAYEUX
Professeur agrége

Mme Sylvie PEDROARENA
Professeur agrégé
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Article 2 : La directrice générale des ressources humaines est chargée de 'exécution du présent arrété.

Paris, le 16 janvier 2012

Pour la ministro da i$dusation natona's,
ds la jsunesse st ds la vis assoclativa,
ot par délégation,

e sous-directalr du recruterment

A
u//“”

_ " Philippe SANTANA
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Secrétariat général
Direction générale des ressources humaines
Sous-direction du recrutement

Le ministre de ['éducation nationale, de la jeunesse et de la vie assoclative

- Vu larrété du 4 mai 2011 autorlsant au titre de I'année 2012 Pouverture du concours externe de recrutement de professeurs certifiés staglaires en vue de
'obtention du certificat d'aptitude au professorat du second degré (CAPES),

- Vu l'arrété du 4 mai 2011 autorisant au titre de 'année 2012 l'ouverture du concours externe d'accas a une liste d'aptitude aux fonctions de maitre dans
les éiablissements d'enseignement privés sous contrat du second degré (CAFEP-CAPES),

- VuTarrété du 7 juin 2011, modifié par I'arrété du 15 septembre 2011, désignant les présidents des jurys des concours externes du CAPES et des
CAFEP-CAPES ouverts au titre de la session 2012,

- Vu l'arrété du 16 janvier 2012 nommant le Jury du concours Interne du CAPES et du CAFEP-CAPES, section lettres classiques 2 la session 2012,

- Vu les propositions du président de jury,

ARRETE

Article 1 : Les dispositions de I'arrété susvisé en date du 16 janvier 2012 sont complétées comme suit :

Lire :

M. Hervé PRIGENT Académie de RENNES
Inspecteur d'académie/lnspecteur pédagogique régional

Ariicle 2 : La directrice générale des ressources humaines est chargée de 'exécution du présent arrété.

Paris, le 20 janvier 2012

Pour la minlstre de Téducation nationale,
do la jeunasse ot do ka vie associative,
slpar dakgation,
la sous-directeur du recrutement

L

,,f//
mmpvé’ﬁTANA
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RAPPORT DU PRESIDENT

Nombre de réflexions proposées dans mon rappota geécédente session (2011)
restent valables pour la présente session (20X2pdDrra le consulter en ligne. On trouvera
ci-apres le rapport spécifique du concours 2012.

Eléments statistiques

Voici d’'abord, en données brutes, les bilans dériissibilité puis de I'admission,
successivement du CAPES et du CAFEP :

Bilan de lI'admissibilité

Concours : EBE CAPES EXTERNE

Section / option : 0201E LETTRES CLASSIQUES
Nombre de candidats inscrits : 196

Nombre de candidats non éliminés : 103 Soit: 52.55 % des inscrits.
Le nombre de candidats non éliminés correspond aux candidats n‘ayant pas eu de note éliminatoire (AB, CB, 00.00, NV).

Nombre de candidats admissibles : 92 Soit : 89.32 % des non éliminés.

Moyenne portant sur le total des épreuves de I'admi  ssibilité

Moyenne des candidats non éliminés : 59.31 (soit une moyenne de :09.89/ 20)
Moyenne des candidats admissibles : 63.54 (soit une moyenne de :10.59/ 20)
Rappel

Nombre de postes : 170

Barre d'admissibilité : 37.05 (soit un total de : 06.18/ 20)

(Total des coefficients des épreuves d'admissibilité : 6)



Bilan de l'admissibilité

Concours : EBF CAFEP CAPES-PRIVE

Section / option : 0201E LETTRES CLASSIQUES

Nombre de candidats inscrits : 46

Nombre de candidats non éliminés : 24 Soit: 52.17 % des inscrits.

Le nombre de candidats non éliminés correspond aux candidats n‘ayant pas eu de note éliminatoire (AB, CB, 00.00, NV).
Nombre de candidats admissibles : 21 Soit : 87.50 % des non éliminés.

Moyenne portant sur le total des épreuves de I'admi  ssibilité

Moyenne des candidats non éliminés : 61.40 (soit une moyenne de :10.24/ 20)
Moyenne des candidats admissibles : 64.85 (soit une moyenne de :10.81/20)
Rappel

Nombre de postes : 16

Barre d'admissibilité : 38.25 (soit un total de : 06.38/ 20)

(Total des coefficients des épreuves d'admissibilité : 6)



Bilan de Il'admission

Concours : EBE CAPES EXTERNE

Section / option : 0201E LETTRES CLASSIQUES

Nombre de candidats admissibles : 92

Nombre de candidats non éliminés : 85 Soit: 92.39 % des admissibles.
Le nombre de candidats non éliminés correspond aux candidats n‘ayant pas eu de note éliminatoire (AB, CB, 00.00, NV).
Nombre de candidats admis sur liste principale : 75 Soit : 88.24 % des non éliminés.
Nombre de candidats inscrits sur liste complémentaire : 0

Nombre de candidats admis a titre étranger : 0

Moyenne portant sur le total général ( total de I'admissibilité + total de I'admission)

Moyenne des candidats non éliminés : 130.67 (soit une moyenne de : 10.89/ 20)

Moyenne portant sur le total des épreuves de I'admi  ssion

Moyenne des candidats non éliminés : 66.97 (soit une moyenne de : 11.16/ 20)
Moyenne des candidats admis sur liste principale : 71.22  (soit une moyenne de : 11.87/ 20)

Rappel

Nombre de postes : 170

Barre de la liste principale : 93.15(soit un total de : 07.76/ 20)

(Total des coefficients : 12 dont admissibilité : 6 admission : 6)



Bilan de Il'admission

Concours : EBF CAFEP CAPES-PRIVE

Section / option : 0201E LETTRES CLASSIQUES

Nombre de candidats admissibles : 22

Nombre de candidats non éliminés : 19 Soit: 86.36 % des admissibles.
Le nombre de candidats non éliminés correspond aux candidats n‘ayant pas eu de note éliminatoire (AB, CB, 00.00, NV).
Nombre de candidats admis sur liste principale : 16 Soit: 84.21 % des non éliminés.
Nombre de candidats inscrits sur liste complémentaire : 0

Nombre de candidats admis a titre étranger : 0

Moyenne portant sur le total général (total de I'admissibilité + total de I'admission)

Moyenne des candidats non éliminés : 127.92 (soit une moyenne de : 10.66/ 20)
Moyenne des candidats admis sur liste principale : 137.38 (soit une moyenne de : 11.45/ 20)

Moyenne portant sur le total des épreuves de I'admission

Moyenne des candidats non éliminés : 61.89 (soit une moyenne de : 10.32/ 20)
Moyenne des candidats admis sur liste principale : 67.13  (soit une moyenne de : 11.19/ 20)

Rappel

Nombre de postes : 16

Barre de la liste principale : 95.25(soit un total de : 07.94/ 20)

(Total des coefficients : 12 dont admissibilité : 6 admission : 6)

Ces chiffres révelent encore un certain nombretahelances facheuses, a peine
contenues par rapport a la session 2011. Je migxptians les observations qui suivent.



Observations sur les données statistiques

1. Le nombre des postes ou des contrats offerts gegieu prés stable. Pour le
CAPES : 170 (185 en 2011 ; 170 en 2010). Pour I&EA: 16 (15 en 2011).
C’est une bonne chose, car nous avons toujoursrbdsoprofesseurs de Lettres
classiques.

2. Reste trés inquiétante la baisse des inscrits. ROGAPES, 196 inscrits (297 en
2011 ; 384 en 2010). Pour le CAFEP, 46 inscritsgp2011 ; 93 en 2010).

3. Demeure tout aussi inquiétant le nombre des aban@otre l'inscription au
concours et les épreuves écrites; on note mémecquains admissibles ne
viennent pas a I'oral ! Sur 196 inscrits au CAPE&S)Is 103 ont compose ; pres de
la moitié des candidats inscrits ont renoncé aryemsser les épreuves du concours
auquel ils se destinaient. Sur 46 inscrits au CAFEeRIs 24 ont composé : méme
proportion d’abondons.

Je me suis expliqué clairement dans mon dernigsoragau risque de la censure
administrative ') sur les causes de ces tendaneastoophiques pour Il'avenir de
'enseignement. Elles sont évidentes pour qui @speu au courant de la préparation aux
concours de recrutement et au métier de professeurouveau gouvernement semble décidé
a revoir et a rectifier un certain nombre de déaisifacheuses prises par I'ancien. Tant
mieux ! Il faudra des mois, voire des années, & la condition enseignante retrouve la
dignité économique et sociale qui lui est due. Maispeut tres vite revenir a une date
raisonnable des épreuves écrites, évidemment end’@innée universitaire, aprés une
préparation sérieuse au concours. Et la mise @e plane véritable année de formation pour
les jeunes lauréats du concours théorique me sambleriorité absolue.

4. La barre de l'admissibilité a été placée a 6,18@0r le CAPES (6,13/20 en
2011 ; 6,72/20 en 2010) et a 6, 38/20 pour le CAFEB2 en 2011) —ce qui
donne, respectivement, 92 et 21 admissibles. I#sprque les admissibles qui se
sont soumis a l'oral ont été jugés avec les mémigerces, le méme sérieux et le
méme souci d’équité que les années précédentes.

Ou mettre la barre de I'admission ? L'invraisemh#agituation de I'an dernier s’est
reproduite : javais plus de postes a pourvoir dagmissibles ! Et le souci d’'un Président est
toujours le méme : en signant une liste d’admisgnfjage sa parole et certifie que des
professeurs compétents vont étre installés damgdaation — et pendant quarante ans ! Avec
mon jury, j'ai voulu que le CAPES de Lettres clgssis 2012 gardat la méme dignité que les
années précédents. Nous avons donc fixé les Hagesement en dessous de 8/20 (7,76/20
pour le CAPES et 7,94/20 pour le CAFEP). Et noumawdonc déclaré admis 75 candidats au
CAPES (77 en 2011) et 16 au CAFEP (13 en 2011).

10



Remarques générales

J'invite les candidats de la session 2013 a litenivement, pour chacune des
épreuves, les rapports souvent copieux et toujpuégis (et précieux) rédigés par les
collegues du jury, que je remercie vivement de teawvail. Je me contente, pour ma part, de
trois remarques.

1. Le CAPES est un concours national et un concourgoitant. Nombre de
candidats nous ont paru, disons: peu engagés.ahasdons et I'abstention a
I'écrit, voire a 'oral (ou il est arrivé au Présiat d’avoir a user de conviction pour
gue tel admissible se décide a passer ses éprgyweslvent aussi que cet
engagement dans I'entreprise du concours n’esnpagré par tous. Tout concours
exige un certain état d’esprit : sérieux d’'une préfion longue et intense, volonté
d’améliorer ses performances et de réussir, vaerdemporter sur d’autres. On
constate — c’est un fait nouveau et inquiétantepscisme, sinon désinvolture, des
candidats vis-a-vis de leurs objectifs. Tout nexgligue pas par les difficultés
circonstancielles du contexte. Il faudrait que tdidats reviennent & une
mentalité différente pour réaliser le projet d’'UARES.

2. Les présidents ont souvent été amenés a constagercertaine faiblesse des
candidats en langues anciennes. Pour la sessid) ROjury se réjouit de n’avoir
pas ce regret. Est-ce la nouvelle formule de Kéen langues et cultures de
I'Antiquité ? Est-ce le retour des langues ancisnadoral ? Quoi qu’il en soit, le
grec et le latin ont été visiblement été pris aies& dans la préparation et le jury
se montre plutdt satisfait du niveau des résuétatngues anciennes.

3. Enrevanche, il s'inquiéte des faiblesses consaédrancais, qui sont criantes au
moment de la «lecon » d'oral. L’explication d’uexte littéraire nécessite des
techniques, de la culture et du golt. Tout se pa@sene si, ni dans le secondaire,
ni dans le supérieur, les candidats n’avaient|faprentissage des méthodes et
des savoirs indispensables pour le travail erdittée francaise — trop d’entre eux
se contentant parfois, lors de leur explicatiomnd’ plate paraphrase et montrant
gu’ils n'ont ni compris ni goGté le texte propodé.souligne la un probleme grave
a mes yeux, qui devrait inquiéter les professearfahcais dans les divers ordres
d’enseignement. Je rappelle aux candidats qu’ufiegseur certifié de Lettres
classiques enseignera beaucoup le francais et oot en maitriser
I'enseignement.
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Les épreuves a venir

Le concours 2012 proposait une nouveauté de tdéleetour des langues anciennes a
I'oral. J'ai dit que le jury était plutdt satisfaies résultats. A I'avenir, pour la « legon » dipra
le méme principe demeure : 50% des « legcons »rpottsur un texte frangais (accompagné
de sa question de grammaire) ; 50% sur un texigua- latin ou grec, en égale proportion.

Le temps de préparation de cette épreuve, quadesqit la discipline, est fixé a trois
heures ; a I'expérience, il semble que cette deodiesatisfaisante et doive étre maintenue :
elle permet un travail approfondi.

Une derniére précision importante concerne lagerie> sur un texte ancien. La
traduction du texte doit étre suivie d’'un commeartaiQuand le jury met sa note, le
commentaire a autant d’importance que la traductiofaut donc s’y préparer au cours de
'année. D’autre part, un commentaoeaniséest demandé. Eu égard a la nouveauté, le jury
s’est montré tolérant cette année ; il n'en sera ¢g@ méme I'an prochain, ou tous les
commentaires devront étre organisés, c’est-a-diresteuits, avec un plan synthétique — les
commentaires suivis et linéaires n’étant plus adihifaut donc se préparer a ce type de
commentaire.

Aprés des années troublées — les décisions gamentales ou les initiatives de
'administration ont eu des conséquences facheiigele jury et n’ont pas facilité la tache du
Président ! — la situation s’est stabilisée, auéfiéa de tous, candidats inclus. Et je tiens a
dire ma gratitude au présent jury, qui a travaaN@c souplesse et efficacité a la tenue d’un
concours conforme & la législation et sauvegardied exigences qui lui paraissaient
indispensables pour le recrutement des futurs gsefes de Lettres classiques.

Au terme de mon mandant de quatre années, je denrer une derniere note
d’optimisme et de dynamisme : plus que jamais,cpemage les jeunes intellectuels qui se
sentent des dons, une vocation méme, a se lancagrémtout, dans cette voie de
I'enseignement.

Septembre 2012
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SUJET DE LA COMPOSITION FRANCAISE

« S’11 n’y a de vision vraie du monde que scientifique,
de connaissance de I'homme que dans les sciences humaines,
et s1 I'idée d’'un domaine ou d’une fonction spécifiquement
‘esthétiques” s’est considérablement dévalorisée, quel champ
légitime peut-il bien rester 4 I’expression dite « littéraire » ? Et
la question n’est méme plus : ‘Qu’est-ce que la littérature 77,
mais : ‘A quoi bon ?” ».

Vous commenterez et discuterez ces réflexions de Serge
Doubrovsky (Parcours critigue, 1980) en vous appuyant sur des
exemples variés et précis.
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Rapport sur la composition francaise

établi par Madame Sandra Provini

Le jury a corrigé pour le CAPES 108 copies, destrotes sont comprises entre 1,5 et
18, avec une moyenne de 8,32 (9,07 pour les adi@ssi et pour le CAFEP 25 copies, dont
les notes sont comprises entre 5 et 14,5 avec uoyerme de 8,48 (9,10 pour les
admissibles).

Nous proposerons d’abord des pistes de réponseljatiproposé, avant de présenter
guelques rappels méthodologiques accompagnés daetaires inspirés par la lecture des
copies.

Analyse et enjeux du sujet

« S'il n'y a de vision vraie du monde que sciequii, de connaissance de 'homme que dans
les sciences humaines, et si lidée d'un domainedome fonction spécifiquement
"esthétiques” s'est considérablement dévaloriséel, champ légitime peut-il bien rester a
I'expression dite "littéraire” ? Et la questionsh'méme plus : "Qu'est-ce que la littérature ?",
mais : "A quoi bon ?" ».

Vous commenterez et discuterez ces réflexions dgeSPoubrovsky RParcours critique
1980) en vous appuyant sur des exemples varigg@sp

Contexte de la citation

La citation est extraite d’'une communication pnocee par Serge Doubrovsky au
collogue de Cerisy sur « L'enseignement de laréittée », organisé par Serge Doubrovsky et
Tzvetan Todorov en 1969. Cette communication a pibliée en 1971 sous le titre
« Enseigner la littérature (le point de vue du @sstur) » et a fait I'objet d’une réédition dans
Parcours critique Paris, Editions Galilée, 1980.

La réflexion de Doubrovsky dans cet article réparmlusieurs changements radicaux
qui ont débuté durant les années 1960 : le forbuesllement de la critique avec le
développement de la «théorie littéraire », I'essm@oureux des sciences humaines qui
prennent les textes littéraires pour objet d’étetd remise en cause de ’humanisme — on se
souvient que Foucault a proclamé la « mort de I'mam dand.es Mots et les Choses. Une
archéologie des sciences humaires 1966 — et des humanités. Il est apparu nécessai
critigue et écrivain Serge Doubrovsky de repeneerdle de la littérature a partir de cette
révolution épistémologique et philosophique.

Ces changements se sont poursuivis dans les ahf@eset la réédition de I'article
de Doubrovsky en 1980 montre que les questiong yguose étaient encore pertinentes a
cette date. Elles le sont toujours aujourd’hui, lmin a le sentiment qu'aucune réponse
définitive ne leur a été donnée. La menace qui peseles humanités en général, et la
littérature en particulier, sommées de se justifiar la rationalité économique, semble
toujours aussi forte, voire plus qu’en 1970 ou 19Blusieurs publications récentes en
témoignent, comme la lecon inaugurale prononcéeAp&mine Compagnon au Collége de
France le 30 novembre 2006 pour la Chaire de hiiiée francaise moderne et
contemporaine « Histoire, critique, théorie »,olegdont le titre,La littérature, pour quoi
faire ? rappelle le « A quoi bon ? » de Doubrovsky. Aupdésla question traditionnelle
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« Qu'est-ce que la littérature ? », Compagnon yes&, dans des termes proches de ceux de
la citation de Doubrovsky, une question critiquepelitique qui se pose selon lui avec plus
d'urgence aujourd’hui : « Que peut la littératur€Relle valeur la société et la culture
contemporaine lui attribuent-elles ? Quelle utifit&uel réle ? ». On peut aussi penser a
'ouvrage polémique de Tzvetan Todordwa Littérature en péril(2007), qui pose des
guestions similaires, de maniére d’autant plusrésgante qu’il était lui-méme l'un des
acteurs du renouvellement critique des années I86@ncore aux ouvrages d'Yves Citton
(Lire, interpréter, actualiser. Pourquoi les étudigraires ?, 2007 etL’Avenir des humanités
2010), de Vincent Jouvé’6urquoi étudier la littérature,?2010) et de Jean-Marie Schaeffer
(Petite Ecologie des études littéraires. Pourquai@nhment étudier la littérature 2011). On
citera enfin I'Atelier de théorie littéraire du eiFabula intitulé : «Pourquoi les études
littéraires 2, toujours actif aujourd’hui, ainsi que le colleqk Enseigner la littérature a
l'université aujourd’hui », qui s’est tenu en m&&11 a Aix-en-Provence et dont lastes
sont publiés en ligne.

I a donc paru au jury intéressant de soumettrequ@stion posée par Serge
Doubrovsky a la réflexion des candidats, cette tipeparaissant d’autant plus pertinente que
la culture scientifique et technologique sembleoarg’hui plus que jamais dominante par
rapport a la culture classique et littéraire, comitimeliquent les baisses d’effectifs dans la
filiere L du lycée et les licences et concoursétdires. Le sujet invitait les candidats se
destinant a devenir enseignants de lettres classigus’interroger sur le sens méme de leur
futur métier, sur la place de I'objet de leur egeeiment dans la sociéte, sur son utilité pour la
formation des jeunes gens dont ils ont la charbg@rdsentait de plus un double intérét
académique, nécessitant a la fois que les candieladent compte des évolutions de I'histoire
littéraire et de la critique et qu’ils attribuen gens particulier au fait littéraire, une réponse
personnelle construite a partir d'une expériencdedtures variées empruntées a tous les
genres étant attendue sur ce point.

Analyse de I'énoncé

1) La premiere partie de la citation reprend désgaes formulées contre ce que la
littérature s’est longtemps proposé d’étre. Elleghe trois fonctions traditionnellement
attribuées a la littérature : «vision du monde«gonnaissance de I'homme », « fonction
esthétique », les deux premiéres se trouvant péesa syntaxe et séparées de la troisieme.
Ces trois fonctions peuvent étre rapportées a daments de I'histoire littéraire, méme si
elles les dépassent largement. On attendait doraenmeent des candidats qu’ils montrent en
guoi ces fonctions ont Iégitimé la littérature atames époques ou pour certains courants
littéraires. Pouvaient ainsi étre évoqués, pounréaniere fonction, I'épopée scientifique, tant
antique (leDe natura rerunde Lucréce) que renaissanta Sepmainele Du Bartas), pour la
seconde, les moralistes classiques comme La Radateitidl et La Bruyere, les courants
réaliste et naturaliste qui ont voulu faire deitgdature une science de I'homme et de la
société (on pouvait citdra Comédie humaindge Balzac et le cycle des Rougon-Macquart de
Zola) ou encore les projets d’écriture de soi denfdigne ou Rousseau, et enfin, pour la
fonction esthétique, le Parnasse et d’autres moemtsrpronant « I'art pour I'art », qui fit
plusieurs retours dans l'histoire littéraire.
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2) Les candidats étaient invités a s’interrogerlssrraisons pour lesquelles, dans les
années 1960-1970 et aujourd’hui encore, ces diffésefonctions semblent ne plus suffire a
légitimer la littérature. Doubrovsky évoque troi®maces qui pesent sur cette derniere, les
« sciences », les « sciences humaines » et laataii®ation de la fonction esthétique » :

. les sciencesdepuis le début du XIXe siecle, science et Htidre se sont congues
comme des disciplines radicalement distinctes ehenéoncurrentes. Le discours scientifique
de la physique ou de la biologie serait le seuwtaliss a méme de dire le vrai sur le monde et
sur ’lhomme, le « vrai » se mesurant au criteréadationalité mathématique.

. les sciences humainesl’histoire des mentalités, la sociologie, la gsgnalyse
traitent le texte comme un document a analysevéti#é sur ’'hnomme n’est alors plus donnée
par la littérature, mais extraite du texte par oe&shodes scientifiques. On pense notamment
aux différentes lectures sociologique ou psychditplg données dans les années 1950-1960
des piéces de Racine (Lucien Goldmaa Dieu caché : étude sur la vision tragique dagss |
Penséesle Pascal et dans le théatre de Racih@55 ; Charles Maurom,'inconscient dans
I'ceuvre et la vie de Racin&957). Dans cette perspective, le texte littérag se suffirait pas
a lui-méme, il ne pourrait fournir que des symptérdevant étre déchiffrés par les sciences:
la littérature n’aurait pas les clés de sa vérite.

. la_ dévalorisation de la fonction esthétique contexte d’écriture de la citation invite
a considérer que la dévalorisation qu’évoque Dorgkytient au rejet d’'un art « gratuit » par
les théories de I'engagement qui se sont déveleppges la deuxieme guerre mondiale, par
exemple sous la plume de Sart@uiest-ce que la littératur@, 1948). Mais plus largement,
la littérature a souvent d0 justifier son existeq@ sa valeur pédagogique, sa valeur
esthétique étant une maniéremdiscere utile dulci

3) La deuxieme partie de la citation réduit la réftexisur la littérature a la seule
guestion « A quoi bon ? », que Doubrovsky estimeule@emplacer le traditionnel « Qu’est-
ce que la littérature ? » (dont la manifestatioplles récente était alors I'essai de Sartre, qui
se présente lui-méme dapss Motscomme le dernier avatar d’'une conception romaetig
I'écrivain telle que le XIXe siécle l'avait forméeA quoi peut bien servir de faire de la
littérature, de I'enseigner, si en effet la littr@ n’est porteuse d’aucune vérité, ou du moins
n'atteint pas elle-méme la vérité dont elle pagtesi sa valeur esthétique ne saurait suffire a la
|égitimer ? Doubrovsky semble renoncer par consd#queix réflexions théoriques ou
historiques traditionnelles sur la définition dditgérature qui n’auraient plus de raison d’étre
si leur objet n’en a plus.

Ecueils a éviter

Les candidats ne devaient pas se contenter dadépa la question « A quoi bon ? »,
il leur fallait d’abord montrer pour quelles raisoocette question peut se poser aujourd’hui,
voire, comme le veut Serge Doubrovsky, suppla@teuiestion traditionnelle « Qu’est-ce que
la littérature ? » a laquelle se sont consacrdag$aas I'histoire littéraire et la théorie.

Le deuxieme écueil a éviter était la réductiorsdjet a une opposition intemporelle et
globale entre science et littérature (ou, pire emca une opposition veérité/fable qui ne
tiendrait pas compte de I'ensemble des genresdiités). La citation se place en effet dans
une perspective historique, soulignant un changemans le regard porté sur la littérature
(« s’est dévalorisée », « rester », « n’est pludl gtait dés lors nécessaire de contextualiser la
problématique en prenant en compte les différefmestions assignées a la littérature selon
les époques.
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Eléments de problématisation
Lanalyse du sujet permet de dégager le présuppoisérent a la citation de

Doubrovsky : la littérature ne pourrait justifiee cgon utilité qu’en raison de son apport

cognitif — remis en question par les sciences stsgences humaines — ou devrait se

retrancher dans un domaine esthétique dévaloris&yuestion « A quoi bon ? », posée de
maniére volontairement provocatrice, invitait alérsortir de cette alternative et a assigner
d’autres fonctions a la littérature, qui lui soiesgécifiques et exclusives. Entre le devoir
d’instruire et la nécessité de plaire, la capagité la littérature d’émouvoir représentait ainsi
une piste a explorer.

Pour nourrir la réflexion, les candidats pouvaianssi s’appuyer sur une analyse
précise des termes du sujet impliquant une re-diéfinde ceux-ci :

- «Vvision vraie du monde »de quel type de vérité s'agit-il ? On peut oppdeedomaine
de I'objectivité scientifique et celui de la sulijeité. La vision scientifigue du monde est-
elle la seule vision légitime ? Les écrivains, antipulier les poétes, ont souvent défendu
'idée que la littérature fait voir mieux, atteinh autre type de vérité, plus profonde, que
la raison scientifique.

-« connaissance de 'homme iei on peut opposer non pas l'objectif et le galif mais le
général et le particulier. Les sciences de I'homooepme toute science, ont affaire avec
le général, les lois qui régissent les comportemeiaindis que la littérature révele les
ressorts intérieurs singuliers de ceux-ci. Lar#tére permet donc d’atteindre une autre
forme de connaissance d’autrui, et non de 'Hommey@néral, qui passe en particulier
par I'empathie.

- «fonction esthétique »I'expérience esthétique est de l'ordre du sefdisthanesthai
signifie « sentir »), elle a pour fin une jouissanta littérature touche a l'ordre de
I'émotif, du ressenti, de I'expérience intime. ledlexion sur la dimension esthétique de la
littérature, en rattachant celle-ci au domaine ldiis, pouvait permettre de la dégager du
double impératif du vrai et de l'utile que met et |la citation de Doubrovsky.

Restait alors a savoir si ces pistes de répoggnmént la littérature en tant que telle.

La littérature est-elle seule a remplir ces fondiainsi redéfinies ? « Ma confiance en

'avenir de la littérature, déclarait Italo Calvin@pose sur la certitude qu'il y a des choses

gue seule la littérature peut nous donner ». Pewtpourd’hui encore faire notre ce credo ?

Quelles sont ces choses qui sont données spéafanteet exclusivement par la littérature ?

Les candidats pouvaient ainsi étre amenés a répoadia question que semble rejeter

Doubrovsky, « Qu’est-ce que la littérature ? » @lufu’a la seule question « A quoi bon ? »,

en menant par exemple une comparaison de la tiitéraavec les autres arts et non pas

seulement avec les sciences et les sciences hwgnaine
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Exemples de réponses

Le jury n'attend jamais un plan type. Il est ouv@edes réponses trés diverses, pour peu
gu’elles soient argumentées et construites de fagmvaincante. Nous en voulons pour
preuve ces plans substantiellement différents chpar des candidats ayant obtenu des notes
supérieures a 16/20.

Exemple 1: «La valeur de la littérature réside-t-elle densavoir qu’elle met au jour et dans
la compréhension du vrai qu’elle permet ?»

I. Comment comprendre le « déclassement » dééadliure ?
1.1. Discours littéraire longtemps tenu pour léggiet sdr, jusqu’au XVlle siecle
1.2. Variation des fonctions conférées par le publia littérature suivant les évolutions de la
sociéeté
1.3. Mirage positiviste : si la littérature empreirges critéres a la science, elle manque sa
fonction propre

Il. Un « mode de connaissance » différent
2.1. Le savoir littéraire est d’abord une inteliige du langage
2.2. La littérature entraine vers une expeérience&adengularité, décentrant le lecteur de lui-
méme

[ll. Lorigine du malentendu
3.1. Le critére du « vrai » n’est pas pertineiat littérature est un « mode de vie » plutét qu’'un
« mode de connaissance »
3.2. La littérature permet au lecteur de s’affrandk ses propres entraves

Conclusion
La littérature pose la question du « bon » et relle du « vrai ».

Exemple 2 : «La littérature, en tant qu’expression, att@ld- un mode de vérité qui
n'appartienne qu’a elle ?»

I. La science fait porter une menace sur la &tie
1.1. Science et littérature sont radicalementmigds : la littérature, tournée vers la fonction
poétique du langage, n'aurait de signification gi€rne.
1.2. La littérature n’a pas d'objet propre, pas raéalangue, objet d’étude du linguiste.
1.3. Ne resterait alors a la littérature que lacfmm de divertissement, elle-méme suspecte
selon Platon.
> La littérature serait-elle donc illégitime ? Utedle condamnation de la littérature repose sur
le présupposé gu’il n’existe que le mode scienidig’établissement de la vérité.
II. La littérature a sa méthode propre pour apgnéler le monde et 'lhomme
2.1. Science et littérature partagent une méme visédonner le monde
2.2. La littérature parvient sur le mode expreggifi lui est propre a atteindre une
connaissance, elle donne a voir les effets desesaus
> La littérature n’est donc pas moins légitime tpgesciences, mais a-t-elle une spécificité ?
lll. La littérature a un régime de vérité speaiiq
3.1. La littérature porte sur le sensible et letipalier, par opposition aux sciences qui
s’intéressent a l'intelligible et a l'universel
3.2. La littérature rend compte de '« étre au neondHeidegger) de 'homme
Conclusion
La notion d'« utile » n’est pas propre a rendre ptende la littérature, qui a une valeur
existentielle.
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Exemple 3: « Quel est le propre de la littérature ? »

I. La crise de Iégitimité de la littérature
1.1. La littérature ne peut nous faire connaitredalité, I'auteur ne nous propose qu’un
monde de son invention
1.2. La littérature est supplantée par la soci@ami la psychanalyse en ce qui concerne la
connaissance de ’lhomme
1.3. Si la littérature est « intransitive », sieelle renvoie qu’a elle-méme, au langage, alors
elle ne servirait a rien

Il. Pourquoi écrit-on ?
2.1. La littérature a une « valeur de comblememtle,permet de rendre présent le passé
2.2. La littérature permet de dire la vie et d'dppa I'action, comme d’autres arts
2.3. Les mots ont un caractere sacre, un pouvewodation qui différencie la littérature des
autres arts

lll. Pourquoi lit-on ?
3.1. La littérature donne la possibilité de s’évade
3.2. La littérature permet au lecteur de mieux @enaitre en lui faisant faire I'expérience
d’autres existences
3.3. La littérature, plus que les autres arts, pém@l lecteur d’assouvir son désir de création
en lui laissant une plus grande part de liberté

Conclusion
La littérature donne sens a la vie en offrant yméh&se du monde.

Pistes de réflexion

Nous ne prétendrons pas proposer un « corrigé se@mnse a un sujet qui fournit
aujourd’hui la matiére de tant d’essais critiguasis développerons simplement quelques-
unes des pistes que pouvait suivre la réflexion.p@vilégiera un questionnement sur les
savoirs que la littérature apporte — et peut-ésteseule a apporter —, en tant qu’expérience
esthétique et plus précisément en tant qu’art igage.

Premiere partie : On pouvait montrer en quoi I'interrogation de Doubroy®tait fondée en
réflechissant, d’'un point de vue a la fois théoeig historique, aux raisons de la remise en
guestion des fonctions traditionnelles de la litére.

1.1. La littérature remplacée par la science commesource d’'un discours

« vrai » sur le monde

L'épopée homérique a longtemps été considérée eosomme encyclopédique des
savoirs tant sur le monde que sur ’lhomme. La gogsientifique a conservé de I'Antiquité a
la Renaissance, dDe Natura rerumde Lucréce d.a Sepmainede Du Bartas, tout son
prestige. Mais au tournant des XVllle et XIXe s&lle degré de spécialisation toujours
croissant des sciences de la nature a favoriséli@sbn des discours littéraire et scientifique
et le démantelement du systeme des Belles-Lettm@ame lillustre l'article de Louis de
Bonald, « Sur la guerre des sciences et des lett(@807). En 1848, Sainte-Beuve pourra
méme s’interroger, non sur la pertinence, mais laumpossibilité méme d'une poésie
scientifique : « arrivée a un certain age, a utagedegré de complication, la science échappe
au poete. Le rythme devient impuissant a enskrErmule et a expliquer les lois. Le style
des Laplace, des Cuvier et des Humboldt [...] essdal qui convienne désormais a
'exposition du savant systeme @hateaubriand et son groupe littéraire sous I'Enapiité
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par Stéphane Zékian, « Siécle des lettres cordodesiles sciences »). Si, avec Zola encore, a
la fin du XIXe siecle, la littérature s’est donngeuambition scientifique, I'auteur du cycle des
Rougon-Macquart prenant pour modele Claude Bereardoulant faire de ses romans la
vérification d’hypotheses scientifiques soumisdgxpérimentation, I'on retient bien plus de
L’Assommoiret deGerminal les déterminismes sociaux qui pésent sur Genegtisair les
Maheu, et de IBéte humainées mécanismes psychologiques qui conduisent Jadcrgier
au crime, que les lois biologiques de I'hérédité gola prétendait y mettre a jour.

1.2. La littérature concurrencée par les sciencesumaines comme mode de

connaissance de 'lhomme

Cependant, la littérature est aussi concurrenc@es ca prétention a offrir une

connaissance de 'homme et de la société humainksSnoralistes classiques ont voulu
donner une description morale de 'hnomme et depassions débarrassée de toute illusion —
on pense par exemple a la maniere dont La Rochafitdicdans seSentences et maximes
voulu montrer que l'altruisme supposé n’est enit@aju’'une manifestation de I'amour-
propre (« Quand on croit servir les autres, onaiedue se servir a travers eux »), dont la
nature, selon Pascal, est de « n'aimer que soe etonsidérer que soi » —, si Rousseau a
cherché par I'écriture de soi a donner une imagéeewte lui-méme et, par la, de 'lhomme —
« Je veux montrer a mes semblables un homme dates I vérité de la nature ; et cet
homme ce sera moi », écrit-il dans€ipit desConfessions-, les sciences humaines, comme
la sociologie et la psychanalyse, se sont emparieuts textes pour y déceler une vérité
inconsciente, qu’il s’agisse d’expliquer le traggquascalien par la condition de la noblesse de
robe, a la fois privilégiée et bafouée par le paukayal dans la France de Louis XIV, ou de
diagnostiquer chez Rousseau « masochisme », hif#tie » ou « délire de persécution ». La
prétention de la littérature d’apporter une vesité ’lhomme ne serait ainsi gu’illusion : on ne
pourrait trouver dans les textes qu’une vérité msoiente, cachée, dont les sciences humaines
pensent avoir la clé.

1.3. La dévalorisation de la fonction esthétique de littérature

Si la littérature ne peut prétendre dire le vtaile monde ou sur ’lhomme, lui reste en

propre le domaine du Beau. Ainsi, quand les jowsrdie Juin 1848 écrasérent les ambitions
du romantisme qui voyait dans le poete un guidéaet la poésie un moyen de changer le
monde et les hommes, les poétes de la deuxiemeagiéne Musset, puis Banville et Gautier,
remirent en question les prétentions de la poésirant le choix d’'une « esthétique du
mineur ». Le Parnasse se voua a la seule Beayém la totale gratuité du poéme, car,
comme I'écrivait Gautier, « Il n'y a de vraimentbegue ce qui ne peut servir a rien ; tout ce
qui est utile est laid ». A la toute fin du siéde,célébre « sonnet eryx» de Mallarmé,
« sonnet allégorique de lui-méme » comme le voldatitre de sa premiere version, ne se
veut plus qu'un «aboli bibelot d’inanité sonoreMais la littérature ainsi congue risque
d’étre réservée a une élite d’esthéetes, laappy fewauxquels Stendhal dédie Chartreuse
de Parme Au moment ou écrit Doubrovsky, les théories amdlagement, développées au
sortir de la deuxiéme guerre mondiale, avaienttédjedée d’'un art « gratuit » et dénoncé
I'enfermement de I'écrivain dans une tour d’ivoice]ui-ci étant toujoursn situationqu’il le
veuille ou non, tandis que les manifestants de 19@Baient de revendiquer la
démocratisation de la culture. Si un tel contextait éparticulierement propice a la
dévalorisation de I'idée d’'une fonction puremerthésque de la littérature, cette derniére a
cependant presque toujours dd justifier sa quétéa dmauté en arguant qu’elle avait une
mission pédagogique, qu’elle cherchait a plairerpastruire, selon des modalités différentes
de I'Art poétique d’'Horace auQu’est-ce que la littérature ®e Sartre. Mais si elle est
concurrencée, voire méme remplacée, par les ssaaes les domaines de la connaissance
du monde et de ’lhomme, quel apport cognitif pewttoee étre le sien ?
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Deuxieme partie :On pouvait montrer que méme a I'ere scientifigaejttérature n’est pas
remplacable par les sciences et les sciences hesaglle apporte par ses moyens propres
des connaissances différentes, que la rationalitéématique ne peut atteindre.

2.1. Un « savoir des singularités »

Comme I'écrit Robert Musil, la littérature « repeéite non pas abstraitement, mais
concrétement, non pas le général, mais des casyiars dont la sonorité complexe englobe
aussi de vagues notes générales ». Sciencegitlite s’opposent ainsi comme le général au
particulier, I'abstrait au concret. L'écrivain nodgvoile les ressorts cachés d’'un individu
singulier qui échappe a toute catégorisation htpier; psychologique ou sociologique : a la
fin de Splendeurs et miséres des courtisahegien de Rubempré, que sa réverie depuis la
fenétre de sa prison emporte dans le Paris du Mégen n'est plus réductible au type du
jeune provincial arriviste. Le propre de la littére étant I'analyse des relations toujours
particulieres qui joignent les croyances, les éomstj I'imagination et I'action, elle renferme
un savoir circonstancié et non résumable sur laredtumaine, un savoir des singularités
(Compagnonla Littérature, pour quoi faire)? On opposera ainsi a la « vision vraie du
monde » que fourniraient les sciences, la « qualdénnue d’un monde unique » (Prous,
Prisonnierg qu’offre la littérature : la force du roman réusst de permettre au lecteur
d’appréhender, de facon intuitive, ce qui lui e&rdinaire inaccessible, la subjectivité
d’autrui. Ainsi Gracq peut-il écrire, évoquant sature dd.a Chartreuse de Parme J’entrai
en Stendhalie »Hn lisant, en écrivait Cette qualité du roman tient, selon Proust, tgie s
« Il est la révélation, qui serait impossible pasdmnoyens directs et conscients, de la
différence qualitative qu’il y a dans la facon dowus apparait le monde, différence qui, s'il
N’y avait pas I'art, resterait le secret éternetdacun. Par I'art seulement nous pouvons sortir
de nous, savoir ce que voit un autre de cet uniyeirs’est pas le méme que le notre, et dont
les paysages nous seraient restés aussi inconauwegy qu’il peut y avoir dans la lunebe(
Temps retrouye Aucune science, qu’elle soit « dure » ou « hum@ai, ne peut nous offrir un
tel savoir et nous permettre de voir le monde corpardes yeux d’un autre, en nous faisant
vivre au cours méme de la lecture une véritablé&eepce du décentrement.

2.2. Une connaissance morale

Loin de s’adresser a la seule rationalité deslest la littérature cherche en effet a
susciter émotion et empathie. La fiction en patigcumultiplie les possibilités d’expériences
et fait partager émotionnellement le point de vs ghersonnages, permettant ainsi de
comprendre et d’accepter leur différence ; 'exardes choix moraux qu’ils ont a faire forme
aussi le jugement (Martha Nussbaungt for Profit. Why Democracy Needs Humanities
2010). Comme le rappelle Antoine Compagndma (Littérature, pour quoi faire)? la
philosophie morale analytique et la théorie des té@ms investissent de plus en plus
aujourd’hui les textes littéraires : la lecture desans sert, disent-ils, d'initiation morale en
Occident depuis deux siecles. Procédant de la nu&fiade Wittgenstein a I'égard des
systemes philosophiques et des regles moralestderréthique a la littérature se fonde sur le
refus de l'idée que seule une théorie faite de @sijpons universelles puisse nous enseigner
quelque chose sur la vie bonne (voir notamment @aaligier (dir.) Ethique, littérature, vie
humaine Puf, 2006). La littérature permet en effet d’at@éa une expérience sensible et a
une connaissance morale qu’il serait difficile,reampossible, d’acquérir dans les traités de
philosophie. « Les choses que la littérature pecthercher et enseigner sont peu nombreuses
mais irremplacables, écrivait Calvino : la facon dgarder le prochain et soi-méme,
d’attribuer de la valeur & des choses petites andgs, de trouver les proportions de la vie, et
la place de I'amour en elle, et sa force et sohmg, et la place de la mort, la facon d’y
penser et de ne pas y penser », et d'autres chosésessaires et difficiles » comme la
« durete, la pitié, la tristesse, [lironie, I'humou ([Défi aux labyrinthes Par
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'expérimentation des possibles, et non par desnkec¢cmorales abstraites, la littérature
contribue ainsi de maniere irremplacable a I'éthigGompagnonl.a Littérature, pour quoi
faire ?). Yves Citton voit méme dans le récit fictionnetl « opérateur essentiel dans la
formation des « valeurs » autour desquelles seuetnt et se battent nos sociétés » ; |l
analyse les fictions comme un « espace unique decradion des croyances, ou peut se
construire une culture proprement col-lective 4éadfissant ensemble a ses lectures — qui
déjoue a la fois les dangers d'une croyance rigihemloquée (intégriste, fondamentaliste) et
ceux d'une croyance excessivement labile (déseagatgsolidarisée, « opportuniste ») »
(Lire, interpréter, actualiser. Pourquoi les étudeteraires ?).

Troisiéme partie : Aprés avoir ainsi montré que la littérature apposi& le monde et sur
’lhomme, un savoir que les sciences et les scielmge®gines ne peuvent atteindre, et qu’elle-
méme ne peut transmettre que parce qu'elle esteMpérienceesthétique, les candidats
pouvaient étre amenés a s’interroger sur ce quitémature apporte spécifiguement et
exclusivement, en distinguant celle-ci non seuldndes sciences et sciences humaines, mais
aussi des autres arts qui peuvent prétendre lauo@emcer. La question « Qu’est-ce que la
littérature ? », que semblait rejeter Doubrovskpuvait ainsi étre abordée dans des
développements consacreés a la littérature comnaudangage.

3.1. Une temporalité propice a la réflexion

D’autres représentations rivalisent avec la Hiére dans tous les usages
précédemment décrits. La « petite phrase » de hat8ale Vinteuil comme le « petit pan de
mur jaune » déa Vue de Delftle Vermeer partagent avec la littérature la capagie décrit
le narrateur proustien de faire entrer I'auditeurl® spectateur dans le monde d’autrui. Si la
littérature se distingue des sciences en ce quefid intelligible le monde en le représentant
(Aristote), elle partage lanimesisavec d'autres arts. Et si Paul Ricoeur affirmerdeit
irremplacable pour configurer I'expérience humagmeommencer par I'expérience du temps
(Temps et récjt ce que la lecture qu’'il propose Ha Recherchene peut que confirmer, la
littérature, depuis longtemps, n’est plus seule &slamer de la faculté de donner une forme
a I'expérience humaine, le cinéma ayant une capacinparable de faire vivre. Toutes les
formes de la narration, dont le film et I'histoirggus parlent de la vie humaine. Le roman le
fait pourtant avec plus d’attention sans doute loege mobile et plus d’efficacité que le
fait divers, car il laisse toute leur liberté axprience imaginaire et a la délibération morale,
en particulier dans la solitude prolongée de laulec(Compagnori,a Littérature, pour quoi
faire ?). Tandis que les images animées imposent leuredavéspectateur, le lecteur peut
imaginer, réfléchir, s’'interrompre, au lieu de saisimplement un déroulement imposé. Le
livre permet de passer de I'émotion a I'imaginationa la réflexion sous quelques formes que
ce soit: conjectures sur l'action ou les persopsagugements moraux, interprétation
historique, philosophique... (Jean-Raymond FaRtrquoi la littérature a l'université)? Il
autorise certes I'empathie, mais aussi la prisadid@ance. Il permet donc, peut-étre plus
efficacement que les autres arts, un travail dexi@n sur soi et sur le monde.

3.2. Une ambiguité salutaire

Le discours littéraire a de plus la capacité dsfrsinchir des automatismes de la
langue, des stéréotypes, du déja dit, déja pensgarela-méme de s’inscrire en faux par
rapport aux langages sociaux, aux doctrines, augolégies, aux codes. Cette
« défamiliarisation » qu’opeére la littérature, comie veulent les formalistes russes, nous
affranchit de nos fagons convenues de penser la-\e notre et celle des autré3our
Kundera, comme le rappelle Jean-Raymond FaPdairquoi la littérature a l'université)? le
roman « déchire le rideau » des idées recuesyéleét déjoue les dogmes, les orthodoxies,
les idéalismes Le Rideal; face a la rationalité et a ses menaces de regsteu de
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totalitarisme, le rire et lironie de Rabelais ower@antés suspendent les certitudes et
provoguent une salubre ambiguitée¢ Testaments trahisMéme lorsque le roman moderne
annexe l'essai, comme le fdia Rechercheet que les situations sont raisonnées autant que
racontées, il n’illustre pas un systéme, mais iteme réflexion indissociable de la fiction,
visant moins a énoncer des Vérités qu’a introdddnes nos certitudes le doute, I'ambiguité et
l'interrogation. La littérature garde ainsi un pouvémancipateur intact (Compagndra
Littérature, pour quoi faire 2
3.3. Un pouvoir de révélation

Formatrice pour la réflexion critique de ses lacdade par son « esprit de complexité »
(Kundera,L’Art du romar), dispensatrice non dogmatique de savoirs ambigulétérature
est donc porteuse d’'un contenu cognitif qui lui g§sécifique et peut-étre exclusif. Mais le
caractére irremplacable de la littérature tienssdwute avant tout a son pouvoir sur les mots.
Bergson affirme que le poete et le romancier nauslglent ce qui était en nous, mais que
nous ignorions parce que les mots manquaient : tuAat a mesure qu’ils nous parlent, des
nuances d’émotion et de pensée nous apparaissepbauaient étre représentées en nous
depuis longtemps, mais qui demeuraient invisibkedle I'image photographique qui n’a pas
encore été plongée dans le bain ou elle se réwelgmPensée et le mouvanCe pouvoir de
révélation d’'une vérité cachée a la conscienceepguiencore inexprimable se double d’'un
pouvoir de faire voir le monde plus intensément que le permet sa fréquentation
quotidienne. Jacqueline de Romilly s’émerveillesaique «le Simois, avec ses tourbillons
d’argent » ait pénétré dans son bureau parisiea &aveur de la relecture d'un texte
d’Euripide, et surtout qu'il lui ait été donné «dasa grace méme » — tel qu’elle n'aurait
jamais su le voir, pas plus que ne le peuvent «degstes fatigués » qu’elle imagine « se
laver les pieds » dans ce fleuve de Tro&k que je crois Le plaisir que lui offrirent ainsi
deux mots du poéte grec est bien le privilege digtdmature. Et la jouissance particuliére que
procure cet art du langage —on songe aussi a lesse des connotations, allitérations,
assonances et variations rythmiques dans telle gag®lémoires d’Outre-tomhea I'usage
jubilatoire du lexique que fait Rabelais, grand seuade néologismes et de jeux de mots, ou
au godt pour la liste qu’'ont manifesté tant d'éais, des « Rhétoriqueurs » a Flaubert,
Huysmans ou Pérec —, jouissance qui touche auiqinse de chacun (ne parle-t-on pas de
« langue maternelle » ?), pourrait suffire a l'affchir des impératifs de vérité et d’utilité dans
lesquels semblait le cantonner le propos de Dowrov

Rappels de méthode

Nous espérons que ces rappels méthodologiquesreguennent dans une visée
synthétique les conseils prodigués dans les rapperjury des années précédentes, pourront
étre utiles aux futurs candidats.
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La compréhension du sujet

Le jury attend une analyse minutieuse, rigoureiseohérente du sujet. Il faut préter
attention au libellé, aux précisions de date, tiéte., ainsi qu’'a la ponctuation de la citation
pour comprendre les étapes de I'argumentationaladur cité (de trop nombreux candidats
ont mal interprété le propos de Doubrovsky, luitgmé une réduction de la littérature a la
seule « fonction esthétique », faute d’avoir exanamec suffisamment de soin la construction
de la premiére phrase).

La citation doit étre appréhendée dans sa cohéretnson intégralité. Les termes d’'une
phrase ou d’'un paragraphe ne font pas sens isotémais les uns par rapport aux auttes
faut donc prendre garde a ne pas réduire la aitaiguelques formules seulement, a des
mots-clés décontextualisés, ou a une idée géné&aleartir desquels plaquer des
développements tout faits : la citation de Doubkgvee devait pas servir de prétexte a la
récitation d’'un discours général et intemporel lspposition entre sciences et littérature. Le
propos de I'auteur doit étre contextualise, ceagues rarement été le cas dans les copies cette
année, et le sujet abordé sur un plan historiqpagseulement théorique.

La problématique

Le terme « problématique » fait peur : les candid® demandent constamment s'ils
vont trouver la « bonne » problématique. Or, ley jotattend pas LA problématique, mais
attend d'étre convaincu par un processus d'exilmit du propos soumis a la réflexion des
candidats. Il a ainsi admis des problématiquesdifé&rentes, qu’elles s’interrogent sur les «
spécificitts du mode de connaissance que permdittdaature », qu’elles opposent «
description du monde et pouvoir de création etrdasformation de celui-ci » ou encore
gu’elles se demandent si « I'objet propre a laiéture, plutdét que le monde ou ’'homme, ne
serait pas le langage ».

Il faut dans tous les cas se garder de plagudesaujet une perspective transversale et
surplombante : la problématique ne peut étre déggg& l'issue d’'un raisonnement qui fait
apparaitre les enjeux du sujet.

Lintroduction

L'introduction doit d’abord amener le sujet et remire littéralement les termes de la
citation. Elle présente donc les principales aféitions et les principales articulations
logiques du raisonnement développé par I'auteda @étation, en prenant soin d’expliquer la
signification des termes employés (en contexteleaklever toutes les nuances pertinentes au
déchiffrement des quelques lignes constituant Jet.sCette présentation doit permettre de
mettre en évidence les enjeux essentiels du sijethoutir a I'’énoncé d’'un questionnement
problématique a partir duquel sont annoncés clargnes grands axes de I'argumentation du
développement.

L'argumentation

La pertinence de I'argumentation dépend de la emampréhension du sujet. Il n'y a
pas de plan type ni de plan attendu par le jurydé&eeloppement doit suivre une démarche
dynamique et progressive, et présente le mouvediené pensée qui procede a I'analyse et a
la discussion de la thése exprimée par la citatloensemble doit étre orienté par un
mouvement argumentatif, et constamment articuléa acitation et aux termes de la
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problématique initialement posée.

Il faut veiller a ne pas juxtaposer deux parties@aredisant sur le modele Oui / Non.
Une partie ne doit pas nier la précédente a I'didae sélection de contre-exemples comme
I'a fait cette année une copie commencant sa deexgartie par la formule : « Mais certains
auteurs... ». Il faut plutdt considérer que chaqguégpapporte des éléments d’'une solution au
probleme posé. Quant a la troisieme partie, etlér@s souvent redondante, ou au contraire se
perd dans des développements hors de propos setestprde « dépassement », alors qu’elle
est l'occasion pour le candidat d’inventer sa peopgflexion et d’apporter une réponse
personnelle a la question posée.

L'argumentation doit étre dense (la moyenne dguenr des copies est de 7 pages) et
clairement structurée : la démarche ne doit paapaer au correcteur qui doit toujours voir
I'utilité du propos, les objectifs, les acquis pregsifs, le progrés argumentatif. Les phrases de
bilan partiel et de transition jouent, dans cetégspective, un rble essentiel pour rendre
explicites le processus dynamique, la logique etdbérence de I'argumentation. Chaque
grande partie s’'organise elle-méme en paragrapbesctérisés par leur unité et leur
homogeénéité : a un paragraphe correspond un arguaréoulé au mouvement argumentatif
dans lequel il s’intégre.

Les exemples

Le jury attendait que le développement s’appuie«stes exemples variés et précis ».
Or de trop nombreux candidats n’ont emprunté lexesnples qu’au roman, parfois méme au
seul roman du XXe siécle. Les copies qui montrer connaissance directe, fine et précise
d’ceuvres appartenant a des genres et des épodigesends sont valorisées. Les exemples
témoignent en effet que le candidat posséde lareulittéraire attendue d'un professeur de
lettres et jouent donc un réle majeur dans cetteuie.

lIs ne doivent pas cependant étre considérés coomm&mple ornement destiné a
agrémenter les idées qui se suffiraient a elles-esérha dissertation littéraire a ceci de
spécifiqgue gu’elle ne consiste pas a raisorineabstractosur un objet théorique, mais a
construire des catégories pour mieux comprendtiétéaature existante. Le jury attend, par
conséquent, qu’une réflexion approfondie sur lesresujustifie tout argument. Le coeur de
I'exercice consiste en de micro-analyses littégii ont une fonction a la fois illustrative
(ils concrétisent les étapes de lI'argumentatiopermettent au jury de mesurer le champ
concret de la culture littéraire du candidat, dmmtaimerait qu'’il alterne exemples canoniques
et exemples tirés d’'ceuvres plus rares témoignasbdexpérience personnelle de lecteur) et
argumentative (ils constituent des preuves quideali le développement en cours, mais
permettent aussi de nuancer une these et d’aiasicer le débat).

La conclusion

La conclusion cléture le développement en proposane synthése de sa
progression et apporte une réponse nuancee a Iatiaqqueposée en introduction.
L'élargissement, a la fin de la conclusion, estuftif : il faut prendre garde a ne pas
conserver pour les derniéres lignes du devoir diée iqui aurait toute sa place dans le
développement.
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L'expression et la présentation

La qualité de I'expression est un critere d’évatirafondamental. Dans une épreuve en
temps limité, il nest possible pour les candiddés se concentrer sur la formulation des
phrases et sur I'orthographe que s’ils ont concudéwveloppement solidement structuré et
détaillé au brouillon avant de s’engager dansdaction du devoir. Le niveau de langue doit
étre soutenu : il convient d’éviter tout relachemfamilier ou désinvolte et toute marque
d’énonciation trop personnelle. Le jury constatgptsouvent des erreurs d’orthographe, de
lexique et de syntaxe (en particulier, les regkesidterrogation indirecte sont méconnues de
trop nombreux candidats) qu’une relecture atterdeagait permettre d’éviter.

Enfin, il faut veiller a la lisibilité du devoir ne pas multiplier les paragraphes, ni
composer des développements massifs, non structungss’agit pas de questions purement
formelles : les paragraphes, constituant des udéésens, révelent I'organisation de la pensée
et contribuent largement a la clarté de I'argumigma

Comme le rappelle le rapport sur la compositiomdease du concours 2009, ces
préconisations ne doivent pas étre considérées eoda® contraintes propres a un exercice
universitaire au formalisme apparemment gratuits lggialités mises en ceuvre par les
candidats pour analyser le sujet, construire ufiexién claire et cohérente, étudier finement
et précisément des ceuvres littéraires variées qiress’exprimer avec clarté et justesse sont
précisément celles qui seront quotidiennement segudes lauréats du CAPES dans les
activités d’enseignement qui leur seront confiées.
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EPREUVE DE LANGUES ET CULTURES DE LANTIQUITE, SUJEL

Sujet 1

Dominante gree

PARTIE A (12 points) : Version grecque accompagnée d’une question.

Premigre partie : Traduisez le passage entre crochets droits doubles (vv. 34-32).

Le refour d ' Héracles a Trachis

A Trachis, le vetour d'Héraclés, apreés une longue expédition, est attendu avec Impatience par les siens.
Le héros fait enfin son apparition dans 'exodos de la tragédie ; Il est & "agonie et son fils Hyilos le prie

Instamment de ['écouler.

X0. Q tAnpov ‘EAAae, méviog ooy eloopw 1
gLovaay, avdpoc ToDdE V' el ahadnoetal

YA. Eftel mageo xeg avtduvnoat, mTateg,

OV TTRQao XV, KADOL Lov Voo Buws:
aiToopal yao o' @V DI TUY XAVELY. 5
AGC poL TEAVTOV, |1] TOTODTOV WG DAKVT)
Buu dloopYos ov Yo &v yvoing év olg
yaioewy mpoluun kKav dToig dAyELs patnv.
HP. Eindov 6 xonleis AfLov: g £yw voady
ovdEv Euvinu’ @v ol otkiAAelg naAat.

YA. Tig untode fkw g Epng Godowv év olg
vov éotv oic B' AuagTev ovy éxouia.

HP. Q) mayrakiote, Kal magepviow yao an

10

TS TATOOMGOVTOL UNTOOS, (G KADEW ELLE;

TA. Exel yag 0UTws (MOTE W OLyaV TOERELY.
HP. Ov drjta, 1oiz v mooobev ruagtnuivors,
YA. AAX oldE pév or) 10ic ' £ uépay £0E(C.
HP. A&y, evAafon di un Gavig Kakog Yeywe.
YA Ay TEByIEY GOTIWS VEOTPAyTG.

HP. INgoc tov; téoag ot duk kakwy EBéomong.

=]

20
YA. Al moog adtig, OLDEVOS OOS EXTOTOL.

HP. Oipor 7oy wg oy od' £€ éung Bavely xeoog;
YA. Kav 000 otoadein Duude, £ to mav pabo.
HP. Aewvod Adyov katnglac: einé d' 1) Vogic.

YA Amav 10 Xpfu', HAQTE XQnoTa pwpévn. 25
HP. XonoT), @ kékiote, Tatéon 0oV KTelvaon dod;
YA, Etépynue yao dokoboa moooBadety oe0ev
ATURARY, (T TIOOCEIDE TOUG EVOOV Yduoug.
HP. Kai tic toooutog daguakets Toaxviwv;
YA. Néooog naAo Keévrawgog eEémeiae viv
TotdE PIATOEW TOV ooV Exprven tabov.

30

HP. lol iob dvatnvog, olxopat taAag
GAwA' BAwAR, GEYYoc oLKET E0TL LOL
[[Oipoy, doovao o1 Evidogac v éoTapey.
‘10, @ Téevov TIATNQ YQ OUKET' E0TL OO
KEAELTO TIAY HOL OTHEQUA TV OLALHOVWY,
KdAet & T TaAavay Adipavny, Aog
HATIV GROLTIV, WS tedevtalay épon
Gruny miinoQe BeaddTwv 60" old' £y,

YA AA abte primg évBad, AN énaxtia 40

Coryphée. - O pauvre Gréce, quel deuil je lui vois mener, du
jour quelle sera privée de ce héros !

Hyllos, — Puisque tu me fournis par ton silence, pére,
I'occasion de répondre, écoute-moi, malgré ton mal. Ce que je
veux te demander, j"ai quelque titre a 'obtenir de toi. Préte-
moi donc 'oreille, si tu veux moins souffrir de la colére qui te
pése ; sinon, tu risquerais de ne pas savoir combien sont vains
tes désirs de revanche, tout comme tes rancoeurs.

Heéraclés, — Dis ce que tu veux, achéve. Je souffre trop pour
rien saisir de tes fastidicuses finesses.

Hy. - Je viens fe parler de ma mere, de ce qu’elle est devenue,
des erreurs qu’elle a commises malgré elle.

Hér. — Eh quoi ! tu oses, misérable, me parler encare d'une
mere qui vient d’assassiner ton pére, et tu prétends que je
t'écoute !

Hy. - En I"état oli elle est, mon devoir est de ne rien taire.
Hér. - Certes si, quand on songe a ses crimes passes |

Hy. - Tu ne parleras plus ainsi, quand lu sauras ce quelle
vient de faire.

Heér. - Dis-le dong, et prends garde de te montrer un traitre.
Hy. - Eh bien donc ! sache-le : elle est morte, transpereée par
le fer, il n"y a qu'un instant.

Hér. - Et sous le bras de qui ? Le merveilleux oracle que ces
sinistres mots !

Hy. - Sous son propre bras. Point d’étranger en cette affaire,
Hér. — Ah ! misére, au liev de mourir, comme il se devait, de
ma main !

Hy.-Ta colére méme changerait d’obijet, si tu savais tout.
Heér. - Tu entames la un propos étrange. A quoi penses-ta ?
Hy. - Tout tient en un mot : elle a mal fait croyant bien faire.
Hér. - « Bien faire », malheureux | en tuant ton peére ...

Hy. - Elle a cru tappliquer un baume magique, quand elle a
vu entrer ton amante en ces murs, et elle s'est lrompée.

Hér. - Et qui fut a Trachis si expert en poisons ?

Hy. - Le Centaure Nessos, qui I'avait persuadée, et depuis
bien longtemps, d'user de pareil philtre pour t'affoler
d'amour.

Hér. — Ah! malheur ! ¢’en est fait de moi ! misérable, je suis
perdu, perdu ; il n'est plus de soleil pour moi !

()
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TiguvOL cupPépnicey Got' éxerv €dgav,

naidwv O Tove eV EvAdafovo’ ain TeehEL

Toug & &v o ONPng aotu valovtag palog

THELS O HooL TEQETUEY, ELTL XQT), TTATEQ,

TOAOTELY, KADOVTEC EEUTIOETIOOMUEY. 45

HP. LU &' oDv dxouve Tovgyov: £ENkelg 0" iva

havelg OTOLOE @V AVNO EHOG KAAT).

‘Euol yap 1y ngodavTov £ tatoog nadat

TOOC TV TVEOVTWY uNdEveg Bavelv Uing,

GAA' GoTic Awov GBiLEevos oikTwo tEAoL 50

08 odv 6 Ofp Kévtavgog, we to Belov v

TIQDQ)G_\’TIOV: DUT’(‘J Loved E]'(TE lVf::ﬂ Bavav.]] Hér. - (...) Mais j'entends te révéler aussi les oracles nouveaux
Pavi b £yw TovTaWOL UW’IBQWOVT Lk qui concordent avec elle, qui reprennent ses mots de jadis, et
HAVTELR KALVE, TOIG AL EVVITYO0Q, que, dans le bois saint des Selles montagnards qui couchent
(& TV 0QEIWY KAl XAHEIKOITWY éyaw 55 sur le sol, je me suis fait écrice sous la dictée du chéne aux
LeAdav foeABav dAoog eloeypodduny mille voix, truchement de mon pére, lorsqu’il m‘a déclaré
TG TS MATEWAG Kal ToAuyAwoaov dQuog, qu’a cette date méme, & I'heure olt nous sommes, je verrais
§ Lot X00ver T@ LavTt Kal MagovTL viv s'achever les malheurs qm‘mjacc‘abl‘enl: ]g mjnjnnginais donc
épaoice poxOwy Ty EGECTWTWY ELOL un heureux avenir, quand il ne & agissait, je vois, que dema
AT AT RSO AR KA 60 mort : les morts seuls Sn.nl-c“.:empts- de peine. Eh b1'e11 L?lo.nc !

‘ N R P T S puisque ces oracles se réalisent clairement aujourd hui, il te
o ﬁ\’ Q" ovdEV aAAD TATY Baveiy epe faut, toi aussi, mon fils, venir a I'aide de ton pere. Ne va pas
Toig yao Oavobor pox0os ov TEOoY Y VETAL cependant exaspérer ma langue ; céde et prends mon parti.
Tt olv emed) Aapmed ovpfaive, Tékvov, Rends-toi compte enfin que le tout premier des devoirs, cest
det o' ad vevioBal tde Tavdol oOULaxoY, d’obéir a son pére.
cal p) 'TIHEVAL TODUOV OEUVAL OTONA, 65
GAA aOTOV ElkaBovTa OUUTQROTEL, VOOV SOPHOCLE, Trachiniennes.

KGAMOTOV $EEUEOVTE, TTEDEQXELY TATOL.
[Le texte grec et la traduction frangaise sont issus de
SOPHOCLE, Trachiniennes, lexte établi par A. DAIN et traduit
par I MAZON, Paris, Belles Lettres, C U F., 1967]

Deuxieme partie : Question

En vous fondant sur [ ‘ensemble du fexte, vous montrerez comment s opére dramatiquement la
prise de conscience de son destin par le héros.

Tournez 1a page S.V.P.

28



RAPPORT SUR LE SUJET 1 DE L'EPREUVE DE LANGUES ET CULTURES DE
L’ANTIQUITE (DOMINANTE GREC)

PARTIE A (VERSION GRECQUE ACCOMPAGNEE D'UNE QUESTION)

Etabli par Madame Pascale GIOVANNELLI-JOUANNA

L. L'EPREUVE DE LANGUES ET CULTURE DE L'ANTIQUITE A DOMINANTE
GREC

1) Instructions officielles
L'épreuve de langues et cultures de I'Antiquité des concours du CAPES externe et du
CAFEP de Lettres classiques comporte deux parties :
a) une partie A (notée sur 12 points) composée de deux volets:
-une version de langue ancienne (latin ou grec): il s’agit de la traduction
d'un passage d'un extrait d’ceuvre de deux & trois pages fourni en édition
bilingue a 'exception du passage & traduire. La langue ancienne reléve du
choix du candidat au moment de son inscription au concours.
-une question de synthese littéraire portant sur I'ensemble du texte proposé.
b) une partie B (notée sur 8 points) consistant en une version complémentaire dans
I'autre langue ancienne que celle choisie dans la partie A.
L’ensemble de I'épreuve (partie A + partie B) est noté sur 20 pour un coefficient 3,
La durée totale de I'épreuve est de 5 heures.

2) Précisions sur le baréme et conseils sur la gestion du temps de 1’épreuve
Les versions des parties A et B, sensiblement de méme longueur (120-130 mots selon la
difficulté du texte), sont notée chacune sur 8 points. La question de synthése de la partie

A est notée sur 4 points,

La densité de I'épreuve globale exige des candidats d’organiser efficacement et de
maniéere équilibrée Jes cing heures qui leur sont imparties.

Le tableau suivant récapitule le détail du baréme et propose une gestion indicative du
temps de 'épreuve.
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PARTIE A PARTIE B TOTAL DE
DESCRIPTION | Version A Question Version B L'EPREUVE
DE
I’EPREUVE
BAREME Note/8 Note/4 Note/8 Note/20
TEMPS (a titre | 2 heures 1 heure 2 heures 5 heures
indicatif)

Méme si les candidats ont choisi en dominante la langue ancierme qu'ils veulent
privilégier (partie A), on ne saurait trop leur recommander d’accorder le temps
nécessaire a la version de la partie B. En effet, le baréme général prend en compte trois
exercices dont aucun ne doit étre négligé. Par conséquent, la réussite de I'épreuve est
indéniablement subordonnée 4 une répartition maitrisée du temps de composition.

IL ’EPREUVE DE LA SESSION 2012 (écrit novembre 2011)

1) Sujet

Le texte proposé cette année était un extrait des Trachiniennes de Sophocie (v. 1112-1178,
dont les v, 1145-1163 constituaient la version). Le passage met en scéne le retour
d’Héracles a Trachis.

A Trachis, au pied du mont (Eta, Déjanire, qui est inquiete de I'absence prolongée de son
époux Héracles, a envoyé son fils Hyllos & la recherche de son pere, parti en campagne
contre le roi Eurytos a (Echalie dans I'lle d’Eubée. Entre-temps, grice aux récits croisés
du messager et du héraut Lichas, elle apprend que le héros est de retour victorieux, mais
qu’il est accompagné d'une captive dont il est amoureux, Iole, la fille d'Eurytos. Dans
I'espoir de le reconquérir, Défanire enduit la tunique qu’elle veut lui offrir en présent de
ce qu'elle croit &tre un philtre d’amour, & savoir le sang recueilli autrefois sur la blessure
du Centaure Nessos mortellement blessé par la fleche d'Héraclés déja enduite du venin
de Thydre de Lerne. Le phillre d’amour s'avére un poison de mort. Déjanire prend
conscience de sa faute lorsque Hyllos, revenu & Trachis, lui décrit les atroces douleurs
d’Héraclés et I'accuse du meurtre de son pére. La nourrice fait le récit du suicide de
Déjanire au quatriéme épisode.

Héracles agonisant fait son retour dans I'exodos de la tragédie, ramené sur une civiére
par Hyllos et ses assistants. Le héros a la force victorieuse apparait comme ['antithése de
lui-méme, vaincu par le mal. Il dort, puis se réveille. Aprés une partie alternant récitatif
et vers chantés (v. 971-1043), le dialogue en revient au parlé (v. 1044-1258) pour l'ultime
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moment de la piece. En présence du coryphée, Ia discussion entre le fils et le pere dévoile
toute la vérité, Héracles prend progressivement conscience de son destin.

2) Résultats chiffrés pour la session 2012
Voici par concours le nombre de candidats ayant composé et les tableaux récapitulatifs

des résultats:

CAPES (concours externe)- Session 2012
Nombre de candidats présents : 105
Nombre d’admissibles : 92

Sujet 1-Partie A (dominante grec)

Moyenne Moyenne des
des présents | admissibles

6,67/12 7,25/12

CAFEP- Session 2012

Nombre de candidats présents : 25
Nombre d’admissibles : 21

Sujet 1-Partie A (dominante grec)

Moyenne Moyenne des
des présents | admissibles

7,18/12 7,73/12

SYNTHESE - Résultats tous concours confondus-Session 2012
Nombre de candidats présents : 130

Nombre d’admissibles : 113

Sujet 1-Partie A (dominante grec)

Moyenne Moyenne des
des présents | admissibles

6,92/12 7,49/12
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Les moyennes obtenues, toutes au-dela de 6/12, montrent que cette épreuve de langue et
culture de l'antiquité 2 dominante grec a été trés honorablement réussie par les
candidats. Elies contredisent la réputation de difficulté qu’a parfois la version grecque et
montrent que le choix du grec en majeure peut s‘avérer payant, a condition bien str de
s’étre sérieusement prépard.

III. ELEMENTS POUR LA CORRECTION DE LA VERSION

L'épreuve de dominante en langue ancienne (grec ou latin) mise en place depuis deux
ans présente pour les candidats I'avantage de fournir, outre le titre et le chapeau
introductif, le contexte dans lequel se situe le passage 2 traduire. La compréhension de
I'extrait donné en version s’en trouve par conséquent guidée et facilitée. La connaissance
du théatre de Sophocle, dont on peut dire qu’elle fait partie des exigences du CAPES,
permet aussi d’avoir les meilleures cartes en main pour aborder le texte proposé.
L’avantage que donne la contextualisation de l'extrait est en revanche contrebalancé par
la durée moindre a accorder a la traduction (deux heures au plus en tout). Il faut donc
viser & une compréhension la plus rapide et précise possible du texte, que seule donne
une fréquentation réguliére des textes (« petit grec »). Les principes généraux auxquels
obéit l'exercice de version étant réitérés au fil des rapports publiés, désormais
consultables en ligne (http://www.education.gouv.fr/cid4927/sujets-des-epreuves-d-
admissibilite-et-rapports-de-jurys.html), on se bornera donc a faire infrr les rappels
essentiels en préliminaire a la correction de la version.

1) Rappels essentiels avant d’aborder l'exercice de version

a) La nécessité du sens

La traduction proposée doit avoir un sens. Il ne faut jamais perdre de vue que la version
est un exercice de compréhension du sens d'un texte; le résultat produit, phrase par
phrase et phrase apres phrase, doit avoir un sens, que le lecteur doit comprendre. Ce
rappel parait une évidence. Cependant trop souvent le correcteur se voit proposer un
déchiffrement pénible du mot & mot du texte grec, heurté en francais et difficilement
compréhensible, voire proche du non-sens. La traduction doit avoir un sens, ce qui n’est
pas toujours le cas!

b) La nécessité d'une méthode

Trop de candidats s’affolent devant une phrase qu’ils ne comprennent pas aprés une
premiére analyse, ce qui donne lieu & des acrobaties de traduction plus ou moins
fautives. Le seul conseil a leur donner est de faire preuve de méthode, comme dans une
enquéte, Cette démarche implique de reprendre «a zéro» l'analyse syntaxique (avec
repérage des subordonnées et de leur mode, des propositions coordonnées relevant du
méme niveau syntaxique etc.), et d’envisager rationnellement les différentes possibilités
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de constitution des groupes de mots. Ainsi, dans la séquence 4, il n’a pas toujours été vu
que Uinfinitif npdooetvy complétait xo1), dont il était séparé par une apostrophe en incise,
et quiil était pour cette raison rejeté en début de vers suivant, d’olt d'étranges
traductions, tel I'infinitif jussif «achevez»!

Pour acquérir ces bons réflexes d’analyse syntaxique, les outils indispensables sont un
manuel de syntaxe grecque! et une grammaire grecque?. Extrémement clairs et
synthétiques, ils fournissent de pratiques tableaux et proposent des exemples pris dans
les textes grecs eux-mémes.

c) La nécessité de connattre la morphologie (déclinaisons et conjugaisons)

Tous les hellénistes savent qu'une des difficultés essentielles du grec réside dans
l'importance de sa morphologie verbale. Savoir reconnaitre une forme verbale est
fondamental dans 'exercice de version, Pour ce faire, il faut non seulement connaitre les
formes courantes (aoristes, participes etc), mais aussi, devant une forme qu‘on ne
reconnait pas d’emblée, savoir mettre en oeuvre une méthode de déduction qui, 14 encore
comme dans une enquéte, va permettre d'éclaircir la forme (critéres de désinence,
redoublement, augment, radical, accentuation).

d) La nécessité de connattre le lexique

La connaissance du vocabulaire fondamental du grec, qui dispense du recours systématique
au dictionnaire, permet avant tout un gain de temps, 1l faut encourager les candidats 4 ne
pas se jeter d’emblée sur le dictionnaire, mais & réfléchir sur le sens des mots en
analysant par exemple les préverbes ou préfixes qui les composent. Combien de temps
est gagné ensuite dans le maquis des colonnes du dictionnaire de BAILLY!

2) Correction de la version

SEQUENCE 1 (v.34-35)

Ofpor, poovéd d1) Evudopds v' Eotapev.

10", @ téxvov- mati)o Y ovxkét' ot ool

Proposition de traduction:

«Hélas, je comprends désormais & quel point de matheur je suis arrivé. Va, mon fils, car

tun’as plus de pére: {...)»

$oovad o
Le verbe ¢povéw-@ est le verbe de la pensée intelligente et signifie ici « comprendre ».

L BIZOS M., Syntaxe grecque, Paris, 1961 (rééditions réguliéres).

2 La plus récente est celle de BERTRAND J., Nouvelle granmaire grecque, Paris, Ellipses, 20103, Cette
grammaire est accompagnée d’un manuel d’exercices, fort utile pour la préparation 4 la version: La
grammaire grecque par l'exemple, Paris, Ellipses, 20082
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Il ne fallait pas omettre de traduire la particule intensive forte d1), en prenant soin de la
faire porter sur Gpoova: «...voila que je comprends / je comprends désormais».
Eopdogas tv' Eotapev

Le dictionnaire de BAILLY traduit cette proposition (s.v. fornut B4): «dans quel
malheur nous nous trouvons». Le subordonnant élidé {va est suivi de l'indicatif parfait
Zotapiev et n'a donc pas de valeur finale. Il s’agit de l'adverbe relatif « (l3) ou»
caractérisé par le génitif Zopdopas (I'accentuation périspomene indique que ce n’est pas
un accusatif pluriel). On comprendra littéralement: «(...) I'endroit/ le degré de malheur
ol je suis placé», La premiére personne du pluriel de £otapev désigne probablement ici
le singulier Héracles («nous en sommes arrivé»), mais la traduction au pluriel a été
acceptée. Le verbe est au parfait ; la traduction « je suis arrivé » rend la valeur résultative
de ce temps (résultat présent d'une action passée).

18", & téwvov

‘I8t est la deuxiéme personne (singulier) de I'impératif présent d’elpy, aller. La forme ne
peut se traduire par I'exhortatif « allons », car Héracles s’adresse véritablement & son fils.
TOTIQ Y&Q OUKET 0T TOL

L’expression de la possession (eipl construit avec un datif signifiant « avoir ») n'a pas
toujours ét¢ vue, tant s’en faut.

SEQUENCE 2 (v.36-39)

KAAELTO MAV Ot OREQUA 0@V BUaIOVWY,

KdAeL B¢ v dAavay AAkpvny, Atdg

HaTnv &otty, @g TeAevtainy Euod

$riuny 70Onode Beoddtwy §o' old' Eyd.

Proposition de traduction :

« Appelle tous mes enfants, tes fréres, et appelle la malheureuse Aleméne, qui a en vain
partagé Ia couche de Zeus, afin que vous appreniez de moi la derniére parole des oracles,

pour ce que j’en sais, moi. »

KdAeL

L’accentuation, dont on voit ici le caractére discriminant pour la seconde fois, indique
que la forme verbale est un impératif présent, et non un indicatif présent (kaAel).

TO AV HOL OTEQUA TRV SHXIMOVWY

La difficulté de ce groupe réside dans Vanalyse du génitif cdv ducpdvoy, qui ne doit
pas &tre analysé comme un partitif. Les groupes nominaux to nav yor onégua « litt.
toute ma descendance » et v dpaudvwy « tes fréres » renvoyant clairement au méme
référent, le génitif est la transposition d'une apposition ou d'un atiribut (cf. Sophocle,
Electre, 1241-2; meguooov axOog (...) v yovark@v : «linutile fardeau que sont les
femmes »).

A1dg patnv dxortv
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Le composé féminin dicovtg (issu de xoltn), «la couche», et d’ &~ copulatif devenu &- par
psilose soit par analogie avec son synonyme &Aoxog, soit par traitement dialectal)
signifie littéralement « celle qui partage le lit avec», et peut désigner une femme
illégitime, une amante, ou bien une femme légitime, une épouse (dans son Dictionnaire
étymologique de la langue grecque, s.v. dicortg, P. CHANTRAINE la distingue toutefois de
dAoxog, femme légitime). S'agissant d’Alcméne, on ne peut en aucun cas traduire par
« épouse », puisque précisément elle n'est pas I'épouse de Zeus mais celle d’ Amphitryon,
et que son fils, né de la tromperie du plus grand des dieux, aura a subir la haine d’Héra,
femme légitime de ce dernier !

L’adverbe pdtnv « en vain » porte sur le substantif &icovtev. En greg, 'adverbe peut tenir
lieu de détermination circonstancielle & un substantif, comme si ¢’était un verbe (cf. oi
tdre ducaotal, « les juges de cette époque-la »). On peut done considérer qu’ici I'adverbe
est I'équivalent de l'adjectif correspondant pdtatog, « vain ».

g TeAsvtaiov énol Griuny mBNoBe Beaddtwv

Le subordonnant «g suivi du subjonctif a une valeur finale. La construction du verbe
ruvOdvopad <t tvog signifie « apprendre quelque chose de quelquun» (comprendre
£poh comme un génitif de possession, « ma dernitre parole », rendrait incompréhensible
Pautre génitif 8zoddrwy).

80’ 010’ éyw

La traduction de la relative a souvent été mal rendue. Tous les mots doivent étre traduits
{6oa, olda, £y@), ainsi que le mode indicatif (« autant que je sache » ne convient pas), La
traduction littérale est « tout ce que j'en sais moi». On a accepté la traduction par une
relative simple « que moi je connais ».

SEQUENCE 3 (v.40-43)

YA, AAN olite urtng évOAd, dAA" éraela

TiguvOt ovpfépnkev dot' Exewv £doav,

natdwv 8¢ totg pév EVAAaBolS’ avtn Toédet

Tolg ' &v 0 Br|fng dotv valovrag udbowg:

Proposition de traduction :

Hyllos. « Mais ta mére n’est pas 14 ; elle a rejoint le rivage de Tirynthe afin de s’y établir.
Pour tes enfants, elle en a emmené une partie qu’elle éléve elle-méme, et les autres, tu

peux le savoir, habitent Ia ville de Thébes. »

aguuBéprrev
Le verbe oupfaivw « rencontrer », («joindre ») est ici employé dans une construction

personnelle (et non impersonnelle), dont le sujet est prjng.

wort' Exev £dgav

La proposition consécutive a ici une nuance finale, comme c'est le cas aprés un verbe
exprimant une intention, rendue ici par le verbe de mouvement. Ce sens final est bien

35




attesté par le dictionnaire de BAILLY s.v. ddowe (voir aussi BIZOS M., op. cit., p. 173 rent.e).
On a néanmoins admis la tracuction par une consécutive du type « de maniére a sy
établir»  (conséquence recherchée), ou «si bien que/de telle sorte qu'elle y a sa
demeure » (conséquence réelle).

nadwy d¢ Tovs utv EvAdaBovo’ avtr) Teéder Tovg &' (...)

Le génitif partitif naidwv est & mettre en rapport avec le balancement toig pév... Tolg
&'(e): « Parmi ses enfants, les uns/une partie (...), les autres/une autre partie (...)». Il ne
fallait pas confondre le pronom d'ipséité adzr), « elle-méme », et le démonstratif adtn. Le
participe aoriste féminin fuAdafodo’(a) a une valeur temporelle d’antériorité par
rapport au verbe principal Tgédet.

Tovg &' &v o @ fns dotu vatovrag pabois:

Le verbe puavBdvw & Voptatif aoriste potentiel est construit avec une proposition
participiale dont le noyau verbal est vafovrag: litt. « tu peux savoir que les autres
habitent la ville de Theébes ». Sur Ie plan lexical, on rappelle que & dotv désigne «la
ville », qui avec la xdoeat « campagne » compose le territoire de la méALg, « cité ».

SEQUENCE 4 (v. 44-45)

fueic &' ool nadgeoiev, ei L xor), TATEQ,

TIQAOTELY, KAVOVTEG EEummpetioopLey.

Proposition de traduction :

«Mais nous tous qui sommes présents ici, mon pére, §'il faut faire quelque chose, nous
t'écouterons et te servirons jusqu’au bout. »

<

Tjueis &' booL mdpeouey

Soot est un pronom relatif, & traduire comme tel par conséquent (« tous ceux qui »). La
traduction par le relatif simple a été admise (« nous qui sommes présents »), Comme le
suggere l'emploi de ce relatif insistant sur la quantité, les pluriels de ce vers sont de
véritables pluriels désignant Hyllos et ses assistants, et ne peavent par conséquent pas
renvoyer a Hyllos seul.

el Tt xor), e, TQACTELY,

L'insertion du vocatif ndreg dans la subordonnée hypothétique £t Tu xo {...) nodooewy
n'a pas toujours été comprise, ce qui a donné lieu & des acrobaties syntaxiques pour
rattacher infinitif npdooerv a la suite. Ensuite, il ne fallait pas oublier de rendre le
pronom indéfini enclitique T (i 1t ) COD de mpdooew.

1AUovteg ¢Eunrjgetiigopey

Le sens de ces deux verbes est bien attesté par le dictionnaire : kAw « entendre, exaucer,
obéir »; ¢£-umnEeté-te « se metire & la disposition de, aider, servir » (le dictionnaire de
BAILLY traduit sous cette référence par « préter son ministere»), dont le préverbe
intensif peut étre rendu par «jusqu’au bout » Le COD de ces deux verbes, la deuxiéme
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personne renvoyant & Héraclés, est sous-entendu en grec, mais doit &tre restitué en
francais.

SEQUENCE 5 (v, 46-47)

HP. Z¥ &' odv drove totgyov: &nreig &' tva

paveig dmoiog Av &vie poc KaAf,

Proposition de traduction :

Héraclés. « Eh bien, écoute quelle est ta tiche : le moment est venu pour toi de montrer
clairement si tu es un homme tel que tu puisses étre appelé mon fils. »

¥ &' oDV drove Toligyov

La double particule &' 00v, qui accompagne I'impératif présent dkove, doit étre traduite
(«eh bien, donc»). Mais cest surtout la compréhension du COD tobgyov qui a donné
lieu & des faux-sens ; il désigne la tiche ou la mission qu'Héraclés ordonne 4 son fils, et
non « la situation » ou « l'affaire », ce qui n’a pas grand sens.

£&rrels d' tva dpaveig

La syntaxe de la seconde partie de la séquence a souvent été mal analysée. Comme
précédemment, le subordonnant tve, suivi de I'indicatif, n’a pas de sens final, mais est le
relatif «la oli». La forme verbale (aveic est le futur actif de daivw, «faire voir, faire
connaitre clairement », La traduction littérale «Tu es arrivé 1a ot tu vas faire voir
clairement... » met en attente d'un COD, qui est précisément dans la suite.

dmoiog @v &vrig Euos KaAm.

La subordonnée indirecte introduite par dmoiog (insistant sur la qualité) est COD de
$avets. Elle présente deux difficulids : tout d'abord, le subordonnant adjectif relatif a,
comme c’est souvent le cas en grec, une fonction par rapport au participe de la
proposition qu’il introduit (ici &v), et non par rapport au verbe kaAf. Il faut donc isoler
droiog v avig, litt. « quel homme étant ». Cette construction courante en grec mais
incorrecte en frangais exige une transposition syntaxique dans la traduction. 1l reste
ensuite le groupe £udg kaAf), au subjonctif éventuel (présent moyen-passif 2éme
personne du singulier), &uog étant attribut : liff, « tu seras appelé mien ». Réunissant les
deux parties, on peut proposer, outre la traduction donnée supra, @ «si tu as les qualités
d’homme pour étre appelé mon fils. »

SEQUENCE 6 (v.48-50)

"Buol yog v npddavtov & matgdg méAal

1Q0G TV Tvedvtwy undevog Bavelv Hmo,

AAN Botig Awov $Bipevos olicrjtwg méAoL

Proposition de traduction :

«Jai autrefois eu un oracle de mon pére me disant que je mourrais non du fait d*un
vivant, mais d’un disparu, habitant de 'Hadés. »
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‘Epoi y&o fjv mpddavtov éx nargds mdAat

L'adjectif mpddavrog, og, ov, « prédit (par un oracle) » est employé au neutre avec le
verbe « étre » dans une tournure impersonnelle, alors que dans la séquence suivante, il
est substantivé : o Ociov mgddavtov, «la prédiction divine (d'un oracle) ». Les deux
oceurrences sont citées par le dictionnaire de BAILLY. L'origine de la prédiction est
précisée dans le groupe prépositionnel ¢ magdg assez librement rattaché, équivalent
pour le sens & un agent : litf, « Il m’a été autrefois prédit (en provenance de) par mon pére
(..)»

MRS TV Mvedvtwy Undevdg Oaveiv Omo

Le vers énonce le contenu de la prédiction, syntaxiquement sous Ia forme de Vinfinitif
aoriste Oavetv (ce n'est pas un infinitif futur, qui est BaveioOal, méme si la notion de
prédiction entraine dans la traduction I'emploi d'un futur, dans le passé). L'ordre des
mots a été a l'origine de difficultés de compréhension chez les candidats. Une fois la
postposition de 8ro repérée grice a l'accentuation, on traduira Bavelv vnd pndevic
P0G TV TVEdVTWY, soit litt, : « Par mon pére il m’'a autrefois été prédit (Jitt. de mourir)
que je ne moutrais du fait de personne du cbté (de ceux qui respirent i.e .) des vivants ».
QAL SoTic Adov PpBipevog olkftwg méAoL

Il faut sous-entendre « mais <que je mourrais du fait de quelquun> qui (8owg)... ». Le
verbe néAw, qui signifie ici « se trouver, éire », est A l'optatif : il s'agit d'un optatif de
substitution dit « optatif oblique », car le contenu de la prédiction induit un discours
indirect. II n'y a donc pas lieu de donner A cet optatif une quelconque valeur
d’hypothése. Le participe aoriste (pBiuevog signifie « qui a péri», d’olt «mort». La
traduction littérale est donc : « mais de quelqu’un qui est un habitant mort de 'Hades ».

SEQUENCE 7 (v.51-52)

‘03’ obv 6 B Kévravpog, g o Belov v

nAPpavTov, obtw [avrd p' Extevey Bavav.

Proposition de traduction :

«C’est done ce bestial Centaure qui, comme le disait I'oracle divin, m’a tué, moi vivant,
alors que hui est mort.»

Héraclés a compris la signification et 'accomplissement de 'oracle : la particule olv a ici
son sens de conclusion d'un raisonnement « {ainsi) done». Sur le plan syntaxique, le
subordonnant polysémique @g n‘exprime ni le temps ni la cause, En effet, il est en
corrélation avec l'adverbe ot : ¢ ... o0twg exprime une comparaison, kitt. « de méme
que..., de méme ». Dans le dernier vers du passage, la traduction doit rendre I'opposition
de sens des deux participes grecs {dvet / Bavav, et s'achever comme un couperet sur la
traduction de Bavcv.
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Conclusion sur la version

Cette version de poésie dramatique présentait trés peu de difficultés morphologiques
(formes archaiques, dialectales etc). En revanche, elle requérait les connaissances
syntaxiques indispensables pour un concours du niveau du CAPES. La préparation au
concours exige, tout comme la version elle-méme, de la méthode. C’est pourquoi nous ne
saurions que trop conseiller aux candidats de se faire des fiches de syntaxe, de
morphologie et de vocabulaire, en accompagnement d’une lecture réguliére des textes
sous la forme de «petit grec».

IV. TRAITEMENT DE LA QUESTION

La seconde partie consiste en une question portant sur I'ensemble de I'extrait proposé (et
non seulement sur la version). Elle met I'accent sur une problématique essentielle pour
la compréhension et l'intérét du passage. Sur cet extrait des Trachiniennes, la question
était la suivante: « En vous fondant sur Uensemble du texte, vous montrerez comment
s'opére dramatiquement la prise de conscience de son destin par le héros, »

Disons d’emblée que le principal écueil & éviter est la paraphrase. Or souvent, peut-étre
en raison du manque de temps, le traitement de la question sest trouvé réduit & une
plate redite du texte, et non a un commentaire, méme court, mettant en avant des lignes
d’analyse. Précisons aussi que, dans la cadre d"un concours d’enseignement, I'expression
et I'orthographe comptent beaucoup. Les fautes d'orthographe et les fautes de langue
sont particuliérement mal venues. Comme elles résultent souvent (mais pas toujours,
hélas) d'une rédaction faite & la hite, il est vivement conseillé aux candidats de se
réserver un temps de relecture avant la fin de I'épreuve.

1) Eléments de commentaire

La question portait sur la prise de conscience de son destin par Héracles. Une prise de
conscience s'opérant nécessairement par étapes successives, le plan du commentaire
pouvait logiquement mettre en évidence et épouser les étapes du texte. Outre la mise en
valeur de ces séquences, I'on attendait aussi l'analyse des procédés par lesquels
s’exprime la prise de conscience du héros.

Héraclés prend conscience de son destin par un dévoilement progressif de la vérité. Par
un jeu de révélations successives, il comprend subitement qu’il arrive au terme de sa vie.
Dramatiquement, I'émergence de la vérité se fait au moyen de la forme dialoguée, dont la
fonction est ici d’amener pas & pas le héros & découvrir lui-méme la réalité des faits. A ce
moment-12 se produit le renversement tragique olt Héraclés prend conscience de son
destin. Cette découverte s'élargit ensuite avec la compréhension du sens véritable des
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oracles,

Apreés un court échange entre le coryphée, Hyllos et Héraclés (v.1-10), le dialogue entre le
pére et le fils comporte trois temps au fil desquels le héros passe de la révolte a
'acceptation de son destin (cette progression fait qu'il est difficile d’échapper 4 un plan
suivant le mouvement du texte).

Le premier mouvement (v.11-31) met en scéne 1'aveuglement et la colére d’Héraclés. Le
héros exprime son courroux contre la traitrise de Déjanire. Le deuxiéme mouvement
(v.32-45) est celui du renversement et de la prise de conscience tragiques: Héracles
découvre la vérité de son destin. Déjanire ne I'a pas trahi, c’est le Centaure Nessos qui
s’est vengé de lui. Le désespoir du héros a un effet pathétique. Le troisiétme mouvement
(v.46-67) marque le parachévement de la prise de conscience d'Héracles, qui révéle la
réalisation de deux oracles. Le héros comprend que sa mort est 'accomplissement de
deux prophéties. Son destin est I'ceuvre de la volonté divine; if ne peut par conséquent
que l"accepter.

On donnera ci-dessous, a titre indicatif et sous une forme synthétique non rédigée, les
principaux éléments de réponse a la question posde.

A, Analyse du premier mouvement (v.11-31); aveuglement et colére d’Héraclés.

Au début de la scene, la violence d’'Héraclés contre sa femme est & son paroxysme. Hyllos
profite d'un silence {v.4: oryfv) pour se faire I'avocat de sa mére, dont la faute w'est pas
volontaire (v.12: fjuagrev ovy éxovain).

* Le procédé de la stichomythie (v.15-29/31) permet de rendre Iaffrontement serré,
I'dydsv, entre les deux personnages.

* La colére exacetbée d'Héraclés est rendue par différents procédés, dont par
exemple :

-le lexique: le composé intensif au superlatif raykdictore (v.13)
-des phrases jussives avec des impératifs (v.18, 24, 25)
-une fausse question exprimant une invective (v.22)

* Le dévoilement progressif de la vérité est marqué par une reprise des termes
{Aéye: v.17, 18, 19) et des structures (mQdg oD, modg avtiig: v.20-21). Le héros est
mis face & des révélations successives: Ia mort de Déjanire, et son suicide; la faute
involontaire qui en est la cause (on peut noter que Déjanire a elle aussi connu une
prise de conscience tragique); la tromperie dont elle a été 'objet; le nom de celui
quil'a dupée.

C’est le nom de Nessos (v.30) qui provoque la prise de conscience tragique,

B. Analyse du deuxidme mouvement (v.32-45). Renversement et prise de
conscience tragiques : Héraclés découvre la vérité de son destin.

Sa femme ne I'a pas trahi, et ne mérite donc pas sa vengeance. En effet, elle a été abusée
par les conseils perfides du Centaure Nessos. Le héros doit sa mort prochaine 2 la
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vengeance du monstre. La prise de conscience est immédiatement suivie d'une prise de
décision,
a) Expression de la prise de conscience (v.32-34) : le désespoir d’'Héracles
* Le cri de la prise de conscience: les premiers mots, l'interjection de désespoir
redoublée « Tob (oU » (v.32) est le cri qui signale Ia prise de conscience (cf. autre
exemple chez Sophocle: Oedipe-Roi, v.1071 pour Jocaste, et v.1182 pour Oedipe).
Méme redoublement, verbal cette fois: SAwAa (v.33). Autre intetjection: ofpot
(v.34)
*  Rejet de ttAag en fin de vers (v.32).
* Le caractére inéluctable de la situation est rendu par le parfait £otapev (v.34), qui
exprime une action définitivement close sur laquelle on ne peut revenir.

b) Prise de décision et action (v.35-45) : fermeté d'Héraclés

Heéraclés donne V'ordre 4 Hyllos de convoquer (kdAer: v.36-7) le reste de sa famille: ses
enfants (v.36) et sa mere Alemene (v.37-8). Il voudrait rassembler sa famille, mais cela est
impossible, car elle est éparpillée. C'est en réalité le temps dramatique qui impose cette
réponse; seul Hyllos sera la avec ses assistants. Il réaffirme sa niotic envers son pére en
lui promettant son obéissance inconditionnelle (v.44-5),

C. Analyse du troisitme mouvement (v.46-67). Parachévement de la prise de
conscience tragique : la réalisation de deux oracles divins.

Héraclés se livre & une réflexion rétrospective sur deux oracles qui lui ont été rendus par
le passé. Le spectateur découvre en méme temps qu'Hyllos I'information que constituent
ces oracles. Le héros comprend que Déjanire a certes été Vinstrument de la vengeance
d'un mort, mais que, de surcroit, son propre destin a été programmé par Zeus. H prend
désormais conscience de la totalité des forces qui régissent le destin des hommes. Il est
inutile de lutter contre la volonté divine et de se révolter, Héraclés est hucide: les deux
oracles sont évoqués suivant leur chronologie, un oracle ancien, puis un oracle récent,

Le premier oracle de Zeus (v.48-52) est un oracle ancien qu'Héraclés est le seul a
connaitre: il lui a été rendu par son pére et disait qu'il mourrait du fait d"un mort. Le
second oracle de Zeus (v.53-62) est un oracle nouveau (v.53), déja évoqué par Déjanire
précédemment. Il a été rendu par les Selles 3 Dodone: & son retour, Héracles devait
connaitre la fin de ses malheurs. Le héros I'a interprété comme I'annonce d'une vie de
bonheur, et non comme la prédiction de sa mort. On retrouve ici les élémenis
caractéristiques des oracles, & savoir leur ambiguité et la mauvaise interprétation dont ils
peuvent faire I'objet.

La conclusion de la tirade (v.63-67) montre chez Héraclés, d’une part, la prise de
conscience de la 1éalisation des oracles (v.63 : Aaumok) et, d’autre part, 'acceptation du
destin qui lui a été fixé par les dieux.
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2) Critéres de notation pour la correction de la question

La notation de la question est fondée sur les critéres d'évaluation suivants:

a) Aspects formels et techniques: la composition et la clarté de l'exposé, ainsi que la
qualité du francais.

b) Contextualisation du passage

¢) Compréhension et analyse du texte

Ce critére comprend la description du mouvement du texte, du dévoilement progressif
de la vérité, de la fonction dramatique du dialogue, ainsi que la mise en évidence du
renversement tragique et de I'évolution de la tonalité, Il prend aussi en compte I'analyse
des procédés associés (stichomythie, antithéses etc.),

Un bonus a été accordé pour tout apport d’élément d’intertextualité.

Il va de soi que le commentaire proposé est plus foumni que celui que I'on attend des
candidats dans le temps qui leur est imparti. Néanmoins, ces derniers se doivent de
posséder davantage quun vernis culturel sur la littérature grecque et, sur le théatre en
particulier, connaitre les pidces des poetes tragiques et comiques (lues en traduction), les
grands cycles mythiques auxquels elles empruntent leurs sujets (Atrides, Labdacides,
geste héracléenne par exemple), ainsi que la structure et le fonctionnement d'une
tragédie ou d'une comédie. C'est par ce savoir, en effet, transmis avec rigueur et clarté,
qu’ils formeront les esprits de leurs éléves et leur feront découvrir toute la richesse de la
littérature et de la culture grecques anciennes.
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PARTIE B (8 points) : Version latine.

La ruse de Histiée

Histiaeus nomine fuit loco natus in terra Asia non ignobili. Asiam tunc tenebat imperio
rex Darius. Is Histiacus, cum in Persis apud Darium esset, Aristagorae cuipiam res quasdam
occultas nuntiare furtivo scripto uolebat. Comminiscitur opertum hoc litterarum admirandum.
Seruo suo diu oculos aegros habenti capillum ex capite omni tamquam medendi gratia deradit
caputque eius leue in litterarum formas conpungit. His litteris quae uoluerat perscripsit,
hominem postea, quoad capillus adolesceret, domo continuit. Vbi id factum est, ire ad
Aristagoran iubet et “Cum ad eum, inquit, ueneris, mandasse me dicito ut caput tuum, sicut
nuper egomet feci, deradat.”” Seruus, ut imperatum erat, ad Aristagoran uenit mandatumque
domini adfert. Atque ille id non esse frustra ratus, quod erat mandatum, fecit. Ita litterae

perlatae sunt.

AULU-GELLE, Les nuits attiques, 17, 9, 19-27.
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SUJET 1 : DOMINANTE GREC, PARTIE B
RAPPORT SUR L'EPREUVE DE VERSION LATINE (8 POINTYS)

établi par Madame Muriel Labonnelie-Pardon

Le jury a évalué 39 copies. L'échelle des noteemints par les candidats s’étend de
0,25 a 8 et leur moyenne se situe a 4,80. Compes&2d mots, le texte a traduire ne
présentait pas de difficultés syntaxiques partzeB et offrait de ce fait aux candidats la
possibilité de montrer leur maitrise techniqueadedrsion latine.

Le passage proposé a la traduction est extraitNdits attiquesattribuées a Aulu-
Gelle. Le titre de I'ouvrage tient au fait que kaigmairien I'aurait rédigé pendant les longues
soirées hivernales qu’il passaAtiique. Par le biais d’anecdotes souvent divertissaotte
compilation composée a I'époque des Antonins abaudsi bien ldttérature les beawearts
la philosophig I’ histoire la géographieet ledroit que lagéométrie la médecine lessciences
naturelleset lamétéorologie Les paragraphes 19 a 27 du chapitre 9 du livrél ¥¥s Nuits
attiquesévoquent I'envoi d’'un message crypté. L'anecdaamnet de découvrir a la fois les
artifices politiques de Histiée, tyran de Milet, les techniques médicales attribuées aux
Perses au Visiécle avant notre ére.

Le texte choisi est celui de la collection des @nsités de France, établi par Yvette
Julien en 1998. Le passage a généralement été isopyr les candidats, mais quelques
erreurs de syntaxe ou de morphologie ont été récies dans de nombreuses traductions.
Ainsi la fonction grammaticale du terrgeatia, placé apres son régime, a I'ablatif, a rarement
ete vue. De mémdeue I'adjectif épithéte du noncaput a souvent été traduit comme s'il
s’agissait de I'adverbkeuiter. Enfin, trop de candidats n’ont pas reconnu dewnés verbales
déponentes dans les terneesnminiscitur medendiuratus.

La version francaise du texte latin a parfois cortgpades inexactitudes. Les
expressiongn Persisetin Persaréclamaient par exemple des traductions diffégerite sens
du nomloco (donné dans le dictionnaire de Gaffiot), de I'egmionfurtiuo scriptoou du
verbe continuit n'a pas non plus toujours été bien compris. De @éla traduction du
subjonctif introduit pacumou des temps du passé a de temps a autre étéefdtnifin, on a
pu déplorer de trop nombreuses omissions : ontlue pouvent ont été oublidsng is,
cuipiam quasdamomni his, posteanuper, egometetdiu.

Néanmoins, certaines copies révelent de sensilffessede traduction. S’il était
judicieux de recourir au méme terme pour tradwegedeux occurrences dapillus et a des
termes de la méme famille pour tradumandasset mandatumil fallait adopter des termes
différents pour rendre les prononwiipiam et quasdamou pour le nomlitterarum
(« message » ou « lettre » quand il est suivadeirandumet « caractéres » ou « lettres »
quand il préceddormag. Plusieurs candidats n'ont pas non plus néglayéédgation de
I'expressionnon ignobili la particule du pronoragometu les préfixes des verbdsradere
conpungereou perscribere Enfin, plusieurs versions recelent de bonnesvailles, comme
'emploi de « notre » pour traduire dans I'expressioms Histiaeusou le recours a « voici »
pour rendrénocdans I'expressionpertum hoc litterarum admirandum

En vertu de ces remarques, voici I'une des tradnstpossibles de I'extrait proposé :
« Il'y avait un dénommé Histiée, né sur la teridsie d’'une famille
qui n’était pas sans renom. Le roi Darius tenaitsal’Asie sous son
pouvoir. Notre Histiée, comme il se trouvait cheg Perses aupres de
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Darius, voulait faire connaitre plusieurs rensengeets confidentiels
a un certain Aristagoras par un message secreti Vatdmirable
cachette qu’il imagine pour la lettre. Son propsel&ve avait depuis
longtemps les yeux malades : il lui rase entiérdnhes cheveux de
toute la téte, comme pour le soigner, et pique dartéte lisse pour y
tracer des caractéeres. Grace a ces caractéresivit éntierement ce
gu'’il avait voulu écrire ; ensuite, il garda I’honanchez lui jusqu’a ce
gue ses cheveux eussent repoussé. Quand ce fuil faitordonne
d’aller chez Aristagoras et : « Lorsque tu serav@rchez lui, dit-il,
dis-lui que je lui ai confié la mission de te rasetierement la téte,
comme je I'ai moi-méme fait recemment ». Suivaatdre qu'il avait
recu, I'esclave arrive chez Aristagoras et s’a¢quie la mission de
son maitre. Pensant alors que la mission qui laitaté confiée ne
'avait pas été sans raison, celui-la 'exécuteestCainsi que la lettre
est parvenue a destination. »

Le jury du CAPES de Lettres Classiques exige decardidats une rigoureuse analyse
morpho-syntaxique des textes de langues anciernnkeapprécie la correction d’un style qui
allie précision, finesse et élégance.

Ce sont ces qualités qui justifient le choix degetsuproposés pour évaluer les
compétences des candidats a I'épreuve de verdioe lades sujets que I'on peut désormais
télécharger sur la toile, assortis des rapportgutgs sur les traductions présentées.
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EPREUVE DE LANGUES ET CULTURES DE L’ANTIQUITE, SUIR2

Sujet 2

Dominante latin

PARTIE A (12 points) : Version latine accompagnée d'une question.

Premiére partie . Traduisez le passage entre crochets droits doubles.

LA JEUNESSE D'UN CHEF

(Tacite raconte la formation, de "enfavice & la maturité,
de son beau-pére Agricola)

IV. 'Cn. Tulivs Agricola, uetere et inlustri
Foroiuliensium colonia ortus, utrumgue auum
procuratorem Caesarum habuit, quae equestris nobilitas
est. “Pater illi Tulius Graecinus senatorii ordinis, studio
eloquentiae sapientiaeque notus, iisque ipsis uirtutibus
iram (ai Caesaris meritus : namque M. Silanum
accusare iussus et, quia abnuerat, interfectus est.
*Mater Tulia Procilla fuit, rarae castitatis. Tn huius sinu
indulgentiaque educatus per omnem honestarum artium
cultum pueritiam adulescentiamque transegit. *Arcebat
eum ab inlecebris peccantium praeter ipsius bonam
integramque naturam, quod statim paruulus sedem ac
magistram studiorum Massiliam habuit, locum Graeca
comitate et prouinciali parsimonia mixtum ac bene
compositum. "Memoria teneo solitum ipsum narrare se
prima in iuuenta studium philosophiae acrius, ultra
quam concessum Romano ac senatori, hausisse, ni
prudentia matris incensum ac flagrantem animum
coercuisset. “Scilicet sublime et erectum ingenium
pulchritudinem ac speciem magnae excelsaeque gloriae
uehementius quam caute adpetebat. Mox mitigauit ratio
et aetas, retinuitque, quod est difficillimum, ex
sapientia modum.

V. "Prima castrorum rudimenta in Britannia
Suetonio  Paulino, diligenti ac moderato  duci,
adprobauit, electus quem contubernio aestimaret.
“[[Nec Agricola licenter, more iuuenum, qui militiam
in lasciuiam uertunt, neque segniter ad uoluptates et
commeatus titulum tribunatus et inscitiam rettulit ; sed
noscere prouinciam, nosci exercitui, discere a peritis,
sequi optimos, nihil adpetere in iactationem, nihil ob
formidinem recusare simulque et anxius et intenfus
agere.

*Non sane alias exercitatior magisque in
ambiguo Britannia fuit ; trucidati ueterani, incensae
coloniae, intersepti exercitus ; tum de salute, mox de
uictoria certauere. *Quae cuncta etsi consiliis ductugue
alterius agebantur, ac summa rerum et reciperatae
prouinciae gloria in ducem cessit, artem et usum et
stimulos addidere iuueni, intrauitque animum militaris
gloriae cupido, ingrata temporibus, quibus sinistra erga
eminentis interpretatio nec minus periculum ex magna
fama quam ex mala.]]
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IV. Cn. Juliuis Agricola était originaire de
I'ancienne et brillante colonie de Fréjus. Ses deux
grands-péres furent procurateurs impériaux, ce qui
confere la noblesse eéquestre. Son pére, Julius
Graecinus, de I"ordre sénatorial, connu pour son goilit
de I’éloquence et de la philosophie, dut precisement a
ces mérites d’encourir la colére de C. César' ; en effet
il recut 'ordre d’accuser M. Silanus, et, pour avoir
refusé, il fut mis 2 mort. Sa mére, Julia Procilla, fut
d’une rare vertu. Elevé dans ses bras avec tendresse, il
passa son enfance et son adolescence a cultiver tous les
arts libéraux. Il était préserve des séductions du vice
par son naturel foncierement bon et pur, mais aussi par
le fait qu’il eut, des son premier dge, pour résidence et
pour institutrice, Marseille, endroit qui allie, dans une
heureuse harmonie, la politesse grecque et la simplicité
provinciale. Il avait coutume, je m’en souviens, de
raconter qu'en sa premiére jeunesse il se serait
passionné pour la philosophie avec plus d’ardeur qu’il
n’est permis a un Romain et a un sénateur, si la sagesse
de sa mere n’avait réfiené son esprit tout few, tout
flamme. Sans doute, I'élan et I'élévation de ses
aspirations recherchaient avec plus d’enthousiasme que
de prudence l’éclatante beauté d’une grande et haute
gloire. Plus tard, I’apaisement vint avec la réflexion
et avec dge : il garda de la philosophie, ce qui est trés
difficile, le sens de la mesure.

V. Pendant son apprentissage de la vie des
camps en Bretagne, il gagna [’approbation de
Suétonius Paulinus, chef consciencieux et pondéré,
qui I'admit dans son état-major afin de pouvoir
I"apprécier. [ ...]

! C.César : Caligula
Tournez la page S.V.P.



V1. 'Hinc ad capessendos magistratus in urbem
degressus Domitiam Decidianam, splendidis natalibus
ortam, sibi iunxit; idque matrimonium ad maiora
nitenti  decus ac robur fuit; uixeruntque mira
concordia, per mutuam caritatem et in uicem se
anteponendo, nisi qued in bena uxoere tanto maior laus,
quanto in mala plus culpae est. “Sors quaesturae
prouinciam Asiam, procensulem Saluium Titianum
dedit, quorum neutro corruptus est, quamquam et
prouincia diues ac parata peccantibus, et proconsul in
omnem auiditatern  pronus quantalibet facilitate
redempturus esset mutuam dissimulationem mali.
*Auctus est ibi filia, in subsidium simul ac solacium :
nam  filium  ante  sublatum  breww  amisit.
* Mox inter quaesturam ac tribunatum plebis atque
ipsum etiam tribunatus annum quiete et ofic transiit,
gnarus sub Nerone temporum, quibus inertia pro
sapienta fuit. * [dem practurae tenor et silentium ; nec
enim 1urisdictio obuenerat ; ludes et inania honors
medio rationis atque abundantiae duxit, uti longe a
luxuria ita famae propior. ® Tum electus a Galba ad
dona  templerum  recognoscenda  diligentissima
conquisitione fecit, ne cuius alterius sacrilegium res
publica quam Neronis sensisset.

Deuxiéme partie : Question

(Quelle image Tacite donne-t-il de 1I’éducation romaine ?

VI. Revenu de Bretagne 2 Rome pour accéder
aux magistratures, 1l s’unit & Domitia Decidiana, de
brillante naissance ; ce matiage le mit en lumiére et en
solide position pour de plus hautes visées ; ils vécurent
dans une admirable concerde, ne cessant de se chérir,
et chacun préférant 'autre & soi-méme ; bien qu'a vrai
dire 'épouse, s1 elle est bonne, soit plus louable,
d’autant plus louable que, mauvaise, elle est plus
coupable. Questeur, 1l obtint du sort, comme province,
I’ Asie ; comme proconsul, Salvius Titianus ; aucune de
ces deux circonstances ne le corrompit, bien que la
province fiit riche et se prétit aux abus, bien que le
proconsul, enclin & une cupidité sans bornes, et
volontiers acheté par une indulgence illimitée la
réciprocité d’un silence complice. En Asie, il eut une
fille, qui devait &tre un appui ainsi qu'une conselation ;
car il perdit bientét un fils, son premier né. Ensuite il
passa dans le repos et loin des affaires Uintervalle entre
sa questure et son tribunat de la plebe, et méme [’année
de son tribunat; il savait ce qu'était "époque de
Néron @ 1'inaction était sagesse. Pendant sa préture,
méme conduite, méme silence; en effet aucune
fonction judiciaire ne lui était échue ; il pourvut aux
jeux et aux vaines obligations de sa charge, en gardant
le milieu entre U'économie et la profusion: en
s"éloignant du faste, il gagnait dans ["estime publique.
Puis choisi par Galba pour inventorier les richesses des
temples, il fit si bien par la rigueur de son enquéte, que
les sacrileges de Néron furent les seuls dont 1'Etat
ressentit I"eftet.

Tacite, De Vita Agricolae, IV-VL
(trad. E. de Saint-Denis, CUF)

Vous vous appuierez sur I'ensemble du texte, y compris le passage 4 traduire.
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RAPPORT SUR LE SUJET 2 : DOMINANTE LATIN, PARTIE A (VERSION
LATINE ACCOMPAGNEE D'UNE QUESTION)

Rapport établi par Monsieur Francois Hoff

Tacite est un auteur réputé difficile, et le tedtela version comportait un passage
délicat, nécessitant rigueur et attention de la gartraducteur, et une derniére phrase un peu
longue, quoique clairement construite. Néanmoirmyr pcette épreuve, la moyenne des
candidats présents est de 6,67, et celle des adles®st de 7,25 sur 12 (7,73 pour le
CAFEP), ce qui équivaudrait a 12/20. L’épreuveddac pas nui aux candidats, mais en gros,
un tiers des copies seulement proposent une tiaducaiment acceptable.

Le De Vita lulii Agricolaeest la premiére ceuvre conservée de Tacite. Oratenla
publication de 98 apres J.-C. Tacite était agéudeante-trois ans, et avait été consul I'année
précédente. L'ouvrage marque aussi ses débuts ldagesnre historique. Il s’agissait sans
doute d’'un texte destiné a étre lu en public, conlmeprouvent les nombreux effets
rhétoriques, et I'abondance demntentiagnorales, qui terminent noblement les chapitres (en

en a deux exemples ici, a la fin des chapitrestIV du texte).

Agricola était le beau-pére de Tacite, et n’esincogue par ce texte, une mention chez
Dion, et deux inscriptions. Sa carriére fut sarlatgaarticulier, semblable a celle de beaucoup
d’autres hauts fonctionnaires romains. Les éditetircommentateurs discutent longuement
sur le statut du texte : biographie, éloge funébssai historique, pamphlet politique... On
s’accorde pour y voir unlaudatio biographique, avec des insertions relevant d’awgenres.
Tacite fait de son beau-pére exemplum La mode, a la fin du premier siecle, était a
I'exaltation des opposants frappés par les maweraigereurs, Néron et Domitien. Il s'agissait
d’'ordinaire de stoiciens militants, comme HelvidiBsiscus ou Thrasea Paetus. Tacite
rappelle, au début de son ceuvre, que les autewrssddeux derniéres biographies avaient été
condamnés a mort par DomitieAgt. II, 1). Il va, lui aussi, écrire un éloge, mass,la
différence de ses prédécesseurs, maintenant queva Nrajan a uni [...] le principat et la
liberté » {bid., I, 1), il va pouvoir « évoquer le souvenir fla] servitude passée et apporter
le témoignage [du] bonheur présentbid.).

Mais surtout, il prend le contrepied de ses préskmas : son beau-pére a été un grand
serviteur de I'Etat, qui a bien mérité de I'Empineais il était modéré dans ses convictions
philosophiques et la conduite de sa vie. Ainsigapa mort d’'un fils agé d’'un an, il garda la
mesure : « Il supporta ce malheur sans imiterdiatsttion fréquente d’hommes forterfium
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uirorum), sans s’abandonner non plus, comme les femmgdamentations et au désespoir ;
méme dans le deuil, la guerre était un de ses resnedXXIX, 1). Cedortesuiri, ce sont les
stoiciens. Agricola est a égale distance de delitudgs considérées comme des exces. Le
texte proposeé revient avec insistance sur cetteématidn : Marseille fut une éducatrice pleine
d’harmonie, de politesse et de simplicité ; Agricoétint, « de la philosophie, la mesure » ;
Suetonius Paulinus fut un chef « consciencieuxoedpré » ; Agricola évita la licence et la
paresse ; il vit dans la concorde avec son époilsee; précipite pas sooursus honorum
prenant le temps deofium, et méme de ihertia, qui était sagesse sous le regne de Néron.

Le passage proposé, récit de ses années d’enfadecjeunesse, doit donc donner I'image
d’'une formation ordinaire de gouvernant romain,foone a la tradition et aux normes @u |
siecle. Mais comme il s’agit d’'une biographie, ellemporte des aspects personnels,
particuliers : ce n’est pas un modele théoriqualidé

|. La traduction du passage entre crochets : V, 24.

Avant d’examiner le texte de la version, rappelgaglques principes. Il faut tout
traduire ; les passages omis codtent beaucoup id&spd faut prendre le temps de lire et
relire lentement le texte plusieurs fois. Il fagpérer les constructions, en ayant I'esprit ouvert
et attentif, voire soupgonneux. Est-ce bien celssBce la seule solution ? Si ma premiére
hypothése ne donne aucun sens convenable, c’esteqast fausse. Cherchons donc autre
chose...

Nous avons relevé un trop grand nombre d’analysashérentes, ou plutbt de « non-
analyses », qu’un entrainement sérieux, avec uat@pe réguliere du « petit latin » auraient
permis d'éviter.

En voici deux exemples.

Dans la séquenceeque segniter ad uoluptates et commeatus tituhibaniatus et
inscitiam rettulit commeatugst a l'accusatif pluriel, coordonnéialuptates ettribunatusau
geénitif, complément deitulum. Or, nous avons trouvé toutes sortes de consingti
aberrantes, dans un nombre élevé de copies: engécde tribunat », «un titre de
permission », « le prétexte de la permission sm@&me « les tribus de I'approvisionnement »
ou « les tribus en congé ». C’est le fruit d’'unetuee a la fois superficielle et rigide, a moins
que nous ayons eu affaire a des candidats quiagemrla morphologie de |& déclinaison...

La phraseintrauitque animum militaris gloriae cupidoe posait vraiment aucune
difficulté ('emploi transitif dintrare est bien illustré dans le dictionnaire, avec pexemple
intrare animo$ : « le désir de la gloire militaire entra dans gsprit ». Or, nous avons trouvé
« dans le cceur du soldat » (comme s'il y agaimum militi3, « I'esprit militaire a pénétré
dans leur désir de gloire », « I'esprit de la glaite la guerre », « il dépassa (?) 'esprit et le
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désir de la gloire militaire », etc. Certes, ilgitda des copies les plus faibles, mais nous ne
nous attendions pas a en lire un si grand nombre.

Autre remarque générale, autre insuffisance grda&e@econnaissance des propositions

subordonnées. Il N’y en avait que trois dans léetggui militiam in lasciuiam uerturitquae
cuncta etsi [...] agebanturquibus sinistra [...] interpretatio nec minus perigal ex magna
fama quam ex maJaun nombre trop élevé de copies négligent leur st&iles ne tiennent
pas compte des conjonctions et des pronoms relagfdes traduisent pas, ou les rendent
n'importe comment, en redistribuant le contenualsubordonnée au hasard dans le reste de
la phrase. On a trouvgui traduit par « car »temporibus, quibupar « a ceux pour qui ... »,
« en des temps, dont... », « en des circonstancdegzprelles... ». La capacité de découper
une phrase en propositions, principale et suborée(s), ce que I'on appelait naguére
« l'analyse logique », est une nécessité élemenpaiur le latiniste. Or, force est de constater
gue la part des candidats qui en sont incapaldesIgit.

Le passage a traduire retrace, comme son sousitittgjue, I'apprentissage militaire
d’Agricola : prima castrorum rudimentaOn peut donc s’attendre a la présence de deux
champs lexicaux : celui de I'art militaire, et delies vertus. Un étudiant en lettres classiques
doit avoir lu suffisamment de César, de SallustéeeTite-Live pour étre familiarisé avec ce
vocabulaire.Exercitus ne signifie pas «les exercices militaires » chex historiens, les
consiliane sont ni des « assemblées », ni « des consailais « des plans, des desseins, des
projets », ecommeatusie peut désigner ici « I'approvisionnement ».

Examinons maintenant les séquences du texte une.a u

1. Nec Agricola licenter, more iuuenum, qui militiamlasciuiam uertunt, neque segniter ad
uoluptates et commeatus titulum tribunatus et tresui rettulit .

Il fallait d’abord dégager le noyau de la phrase sujet,Agricola; un verberettulit,
modalisé par deux adverbdienter et segniter coordonnés pamec.. neque un double
complément d’objettitulum tribunatus et inscitiam un complément d’objet secondd
uoluptates et commeatu®t un groupe circonstancighore iuuenum, qui..Ce dernier ne
porte que sulicenter.

Traduire rettulit par «rapporter » donne une premiére approximatidnfallait
chercher un peu dans le Gaffiot pour tomber sbotme traduction : « détourner d’une chose
et porter vers une autre ». Agricola n'a pas «ul#® son titre de tribun et son inexpérience
vers les plaisirs et les congés ». Une difficuéélle apparait alors : « ne détourna pas avec
trop de liberté, a la maniere des jeunes gens fi. dvec paresse... » donne une phrase peu
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claire en francais. Nous avons pourtant admis @etbestruction, qui montre que la structure
de la phrase a été comprise.

Agricola échappe a deux défauts symétriques : hadéhe, ni paresse. Les jeunes
aristocrates stagiaires aux armeées se livraientduliaire, loin des yeux parentaux, a une
débauche effrénée ; d’autres se laissaient alkggligeaient leur service et attendaient les
permissions. Agricola n’est ni actif dans le vineparesseux dans le service : il est actif dans
le service, comme le montre I'énumération qui suit.

La solution consistait a isoler le premier membedalphrase, en suppléant un verbe :
nec Agricola licenter <egit>..: «et Agricola ne se conduisit pas avec une exes
liberté ». Ce genre de construction asymétriqualligtique est la marque du style de Tacite,
et de bonnes copies ont trouvé des solutions aistigites a cette difficulté. Mais dans
'ensemble, les candidats ont été embarrassés. dedmductions commencent par un mot a
mot : « Agricola, ni trop librement... » « Ni Agri@l.. », ce qui amene nécessairement au

non-sens.

Il faut rappeler que la traduction ne doit commempeapres une ou plusieurs lectures
soigneuses du texte proposé, et surtout aprecdmmaissance de la structure grammaticale
des phrases. Ainsi, par exemple, la frontiere elgsedeux groupes syntaxiques dans la
séquencead uoluptates et commeatus / titulum tribunatpsut ne pas apparaitre
immédiatement, mais elle est évidente si I'on a f@isoin de s'imprégner du texte, avant de
se jeter sur le dictionnaire.

Dans le détail, on reléve beaucoup de faux-sensymment surtommeatusChez
César, le mot signifie généralement « I'approviegement, le ravitaillement ».

Des textes classiques pouvaient aider les canddtats la compréhension de cette
phrase : on pense &0 Mureng 8§ 11-13, ou Cicéron réfute I'accusation de débaude son
client en Asie, et surtout le passage de Césaivdétrla panique deibuni mondains a
BesanconBellum gallicum|, 39, 2).

Proposition de traduction :

« Et Agricola ne mena pas une vie trop désordoranéemaniére des jeunes gens qui
transforment leur service militaire en vie de débe) et n'utilisa pas paresseusement son
rang de tribun et son inexpérience pour se livaerg@aisirs et obtenir des permissions. »

2. sed noscere prouinciam, nosci exercitui, discepeatis, sequi optimos, nihil adpetere in
iactationem, nihil ob formidinem recusare simul@i@nxius et intentus agere.
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Les verbes sont évidemment a l'infinitif de nawati marque du style « historique »
depuis Salluste. Il fallait les traduire par deparfaits d'« effort ».

Le parallélismenoscere prouinciam- nosci exercituia entrainé une particularité
syntaxique. Au lieu du complément d’agentasci ab exercitw, Tacite utilise un datif. La
construction est classique et réguliere avec ufegeim (d iamdiu mihi cognitum estmais
elle est rare avec un verbe a I'infectum (v. ErAbibmas Syntaxe latine§ 94 sq.). Cela n'a
pas perturbé les candidats.

En revanche, on a eu la surprise de genuitraduit par un passif ; I'accusatif de but
in iactationemconsidéré comme un locatif (« dans la vanité a)peritis confondu ave@a
periculis ou traduit par « des morts ke sens deanxius agere« sans repos, aux aguets,

vigilant » n’a rien a voir avec '« inquiétude » ¢u anxiété » : le passage était d'ailleurs
traduit dans le Gaffiot.

Simulquedevait étre traduit. Il coordonregere avec les verbes précédents. Il était
donc erroné de comprendre « et d’agir en étanf@davigilant et résolu ».

Proposition de traduction :

« mais il s’efforcait de connaitre la province, tdééconnu par I'armée, d’apprendre
aupres des hommes d’expérience, de suivre lesems])lde ne rien briguer par ostentation,
de ne rien refuser par crainte, et en méme tengggrdivec vigilance et résolution. »

3. Non sane alias exercitatior magisque in ambiguotaBmia fuit ; trucidati ueterani,
incensae coloniae, intersepti exercitus ; tum dateamox de uictoria certauere.

La structure de la phrase ne posait pas de probdtraetté assez bien comprise dans
'ensemble.Non sane alias< a aucun autre moment assurément » pouvait @ffiisasnment
traduite par « jamais a coup s0r », mais il fallaitdre I'adverbsane

Exercitatior n'a rien a voir avec l'idée d’'« exercice », maigrsiie « agité » ; et a
nouveau, le groupe était traduit dans le Gaffiatnlva de méme poesse in ambiguo.

L’énumération ternaire est oratoire. Il s’agit et fd’'un pluriel « rhétorique ». Une
seule colonie a été incendiée en 61, Camuloduriantyélle ColchesterAnn 14, 32, 1). Une
seule armée a été bloqudatersepti est le participe passeikers(a)epire qui signifie
« boucher, fermer, obstruer, barrer, séparer »n@ggiquement : « entourer d’'une haie »). Il
fallait adapter la traduction. Plusieurs copies watvé de bonnes solutions : « investies,
entourées, bloquées » ; « piégées » ou « arrétéegendent pas le sens, mais n’'ont pas été
considérés comme des faux-sens.
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La phrase se termine sur usententia un toposrhétorique. Une erreur se retrouve
trop souvent certaueretraduit au singulier. La traduction dertare dedevait étre adaptée au
contexte : non pas « combattre a propos de », «n@snbattre pour ».

Proposition de traduction :

« Jamais a coup sOr la Bretagne ne fut plus agiiégans une situation plus
critique : vétérans égorgés, colonies incendiéaagas encerclées ; on combattit alors
pour le salut, plus tard pour la victoire. »

4. Quae cuncta etsi consiliis ductuque alterius agélnigrac summa rerum et reciperatae
prouinciae gloria in ducem cessit, artem et usurstietulos addidere iuueni,

Nous avons coupé en deux la derniere période.

Le sens dguae cuncta etsious paraissait évident : un groupe sujet au egquriel,
emmené par un relatif de liaison, la conjonction sidordination concessive ne venant
gu’ensuite ; ce qui donne, mot a mot : « et toamschoses ensemble, méme si elles... ». La
construction n’est pas différente de celle que lfetrouve si souvent dans @Guerre des
Gaules: Caesar, cum..Or, bien souvent, la fonction de geae cunctaextraposé n’'a pas été
reconnue : on en a fait une sorte de phrase noenfrdlaquelle fut totale »), ce qui entrainait
fatalement un non-sens pour le reste de la phitdemission detsi et les faux-sens sur
consiliis ont déja été signalés ci-dessus. D’autre partier lgue » se construit avec le
subjonctif, et la regle veut qu’il soit ici a linapfait : « fussent menées ». Environ un
cinquiéme des copies corrigées ignore cette caméraiyntaxique du francais.

Summa rerum« le résultat de I'ensemble des opérations »ergple sens dquae
cuncta et est expliqué par le redoublement d’expresgiona reciperatae prouinciae.

Le complément d’agent, « inanimé »agébantur est régulierement a I'ablatif seul.

Le sens deedere int+ accusatif, « arriver, aller, échoir » était déalans le Gaffiot,
avec une dizaine d’exemples, qui permettaient ¢ieetda traduction (« revint - ou revinssent
-a»).

Le sujet daddidereest I'ensemblesumma rerum et.][.] gloria. Une traduction mot &
mot est maladroite (« ils donnerent de surcra@tajbuterent... ») mais a été admise. Il était
souhaitable de faire dauenile sujet de la phrase francaise : « le jeune homtneuva, en
acquit, en retira ». Rares sont les copies satafiées sur ce passage.

Le groupeartem et usum et stimulaseté assez bien traduit. Il n’en va pas de méme
pouriuueni ce faux parisyllabique bien connu, qui a été satreonsidéré comme un
nominatif pluriel.
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Proposition de traduction :

« Méme si tout cela était mené d'apres les plasswet la conduite d'un autre, et
si 'ensemble des opérations et la gloire d'avewonquis la province revenaient au chef,
le jeune homme toutefois en retira plus de sawief d’expérience etenthousiasme, »

5. intrauitque animum militaris gloriae cupido, ingeattemporibus, quibus sinistra erga
eminentis interpretatio nec minus periculum ex naaig@ma quam ex mala.

Il N’y a pas de verbe dans la subordonnée... Il feuric en inventer un. Le sujet est
sinistra [...] interpretatiq et le prédicatpericulum Si I'on supplée une copule («une
interprétation malveillante n’était pas un dangeimdre »), on rencontre une difficulté pour
rendre le sens dex magna famd« ... un danger moindre venant d’'une grande rémutati
gue... »). Une telle traduction a été admise malgr§aicherie, a cause de sa précision. Il
fallait adapter le verbe a suppléer : « produisaigendrait, provoquait, créait, était source
de ». Et, pourex magna fama. : « quand la réputation était grande ; pour urandg... ;
envers...; a I'égard de... ». Dans l'ensemble, la fdemfinale a été comprise, et
correctement rendue.

Temporibusest tout simplement un complément de temps a lidbla question
guando»). Il s’agit de la fin du regne de Néron, uneisilbn au suicide obligé de Corbulon en
67.

Nous avons respecté le texte édité, selon la reglemaintenaneminentis un
accusatif pluriel d’'un participe présent substantf¥ds, issu de *-ins), comme le prouve la
prépositionerga La forme est réguliére a I'époque républicainée peut surprendre sous la
plume de Tacite, mais elle doit étre connue.

Proposition de traduction :

« |le désir de la gloire militaire entra dans soreadésir mal vu a une époque ou
une interprétation malveillante envers les hommmemeénts ne produisait pas un danger
moins grand quand la réputation était grande qaedelle était mauvaise. »

Rappelons, pour finir, qu’'un exercice de versidin&exige une bonne connaissance
de la morphologie, de la syntaxe et du lexiquen&atconnaissance acquise par la lecture
« nocturne et journelle » des grands textes. lhuyt fiussi une maitrise parfaite de la langue
francaise, et des qualités de traducteur. Le jlast lu a lire plusieurs copies faisant preuve
de toutes ces compétences : le texte, bien conmypéwait précisément traduit, et méme avec
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elégance, ce qui n’était pas aisé vu la concisidaseraffinements stylistiques de la prose de
Tacite.

Il. La question portant sur 'ensemble du texte

« Quelle image Tacite-t-il de I'éducation romaineVdus vous appuierez sur
'ensemble du texte, y compris le passage a traduir

C’est bien une «question d'ordre littéraire, crdtuou historique portant sur
I'ensemble du texte fourni. » Elle n’avait rien gpiit surprendre ou troubler des candidats qui
se consacrent a I'enseignement. Elle touchait mnix &spects cités.

Aspect littéraire : il s’agit d'une biographie avake. Le genre était assez strictement
codifié. Tacite retrace la vie de son beau-peisafd ceuvre de réhabilitation. Le récit de son
éducation fait figure dxemplum

Aspect culturel : I'éducation romaine, ses modsjitges finalités, et ses spécificités
par rapport a I'éducation grecque.

Aspect historique : le cursus éducatif d’'un jeuristacrate au premier siécle. Ce n’est
plus I'éducation romaine traditionnelle. Elle cemti a la fois des aspects spécifiguement
romains, des permanences et des innovations.

Les réponses ont été évaluées selon cing critéres :
1. La composition et la forme ;
2. La contextualisation ;
3. La connaissance du genre de la biographie antiqu
4. Les spécificités de I'éducation d’Agricola papport a I'’éducation romaine traditionnelle ;

5. Les ouvertures sur d’autres testes classiquesldi&rature pédagogique, antiqgues ou non.

Est-il utile de rappeler la nécessité de donner i@gp®nse composée, entierement
rédigée, dans un francais correct, a la question fle peut se contenter d’'un plan détaillé, en
style télégraphique. Il importe au plus haut paiatsavoir gérer son temps : une heure n’est
pas de trop pour répondre a la question.
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Les correcteurs attendaient un développement gtaictune introduction donnant les
lignes directrices d'un projet de lecture cohérentadapté, un développement et une
conclusion. Le projet de lecture laissait une maFgppréciation. On pouvait le centrer sur la
conformité de cette formation avec un modéle rontbéucation aristocratique ou sur ses
aspects originaux, particuliers. L'idéal et étéplam du type :

(1) Tacite décrit la formation d'un Romain modélenformément aux normes du genre
biographique, mais c’est la formation d’'un hautdteonnaire, d’un aristocrate dff siecle de
notre ére. Ce n’'est plus la formation traditioneell

(2) La formation d’Agricola comporte des aspectciues.

(3) Ces premiers chapitres deMda peuvent entrer dans une série : les récits de fama
les réflexions sur I'éducation.

Force est de constater que le point (2), et suléopbint (3), ont été souvent négligés,
voire omis par les candidats.

Le développement doit étre appuyé sur des citatpmégises du texte. L'usage
imprimé veut que le latin soit cité en italiques,la traduction entre guillemets. Un texte
manuscrit souligne le latin, ou le met aussi egtrillemets. Les copies dépourvues de toute
référence au texte ont été sanctionnées, de méreelaw citations manifestant une
incompréhension de la construction grammaticaletedite : la phraseetinuitque [...] ex
sapientia modundloit étre citée en entier ; la réduirea@pientia modunproduit un non-sens.
De mémeomnem honestarum artiune signifie rien. Parfois, des développementsleée
des contresens graves sur le texte, fruits d’ucterde superficielle : legucidati veteranisont
I'ceuvre des barbares révoltés, et non le signegpicAla a su « agir en chef sans pitié ». Le
comble est atteint dans une copie qui qualifie éaa devirus bonud

La correction du vocabulaire laisse souvent a désit’éducation d’Agricola ne
saurait étre qualifiée d'« idyllique », ni de « ri@d@&enne », et Néron n’était pas « de moeurs
légeres ».

Cependant, nous avons constaté que, dans I'enselebleandidats ont eu a cceur de
composer leur développement, et ont montré uneaissance satisfaisante de I'ceuvre, du
projet de Tacite, et de leur contexte historique.

Développons maintenant les trois points de nota.pl

En introduction, rappelons queé\gricola est la premiére ceuvre conservée de Tacite et
gu’Agricola était son beau-pére. Elle vise a unaltation, mais aussi a une défense de la
carriere du beau-pére de I'auteur (voir, ci-deskingroduction générale).
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1. Une formation romaine

Il était utile de montrer une connaissance desdorehts de I'éducation romaine. Le
grand livre d’H.-l. Marrou,Histoire de I'éducation dans I'AntiquitéParis Seuil, 1965
guoique daté (la premiére édition est de 1948)e nase synthése irremplacable.

Le jeune citoyen est d’abord confié aux femmesadedison, sous la direction de sa
mere. Vers l'age de 7 ans, il apprend a lire chemndgister ludj apprentissage long,
ennuyeux, trés pénible, qui laisse souvent un soudeuloureux. Vers 11 ans, il passe chez
le grammaticus apprend les classiques par cceur et I'art de dgpel un sujet, fait des
exercices de rédaction, de composition et d’élogeien

La formation se termine par des « stages » aupw@s jdriste ou d'un avocat
confirmé, et, pour les membres de l'aristocratiggras d’'un général en campagne. Le jeune
adulte est alorgibunus militum: officier d’état-major. Il passe aussi une andass une ville
grecque, aupres de rhéteurs et de philosophes.

Dans une famille de « noblesse équestre », on gpée la maison, avec des
précepteurs. A partir du régne d’Auguste, il estmal d’apprendre d’abord le grec (Agricola
ne va donc pas a Marseille pour y apprendre catigule ; il la connait depuis son enfance).

Ce n'est pas I'éducation grecque classique : il 3gngue la palestre, le sport en
général, la musique et la philosophie.

Enfin, un récit de formation antique repose sur lques points obligatoires :
I'excellence de la famille sur les trois plans,iabculturel et moral ; I'excellence de la nature
du personnage ; l'excellence de [I'éducation qudcait, et de son environnement
pédagogique ; sa capacité a résister aux tentagioaax dangers qui menacent la jeunesse.
Toutes les biographies sont construites sur ce glars’enseignait a I'école.

Le pére d’Agricola est sénateur, il est connu pam godt « de I'éloquence et de la
philosophie »,studio eloquentiae sapientiaeque notes il a courageusement refusé de
dénoncer Silanus. Sa mére est, conformément auxasoromaines, « d’'une rare vertu »,
rarae castitatis et éléve ses enfants elle-méme. Ce n’est pasnaoegation du 1 siecle. Il
suffit de penser a I'histoire de la mére de Coriplau & Cornélie, mere des Gracques. La
nouveauté morale, qui apparait dusiécle, est ailleurs : elle est dans la mentiortaiheur
conjugal d’Agricola :uixeruntque mira concordia, per mutuam caritatemiretuicem se
anteponenddvoir P. Veyne, [in] P. Aries et G. Dubifistoire de la vie privéeParis, Seuil,
1985, p. 530q). Et lulia Procilla a su le modérer dans son argeur la philosophie.

Agricola a un « naturel foncierement bon et pumb lg préserve du viceArcebat
eum ab inlecebris peccantium praeter ipsius bonaegramque naturam.ll. était maladroit
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et anachronique, a ce sujet d’affirmer que « I'édilon passe par les géenes », ou de parler du
« principe de la génétique ».

Son éducation est excellente aussi. Il cultive ttass arts libéraux per omnem
honestarum artium cultum pueritiam adulescentiamquansegit Marseille est une
institutrice idéale : une ville grecque, sans l&akeement moral que les Romains attribuaient
aux «vraies » cités hellenes. En Bretagne, sofy thienéme « modéré », le prend a ses
cotés. Il nest ni « relaché », ni « paresseux wekt pas corrompu par son questorat en Asie.

2. La formation d’Agricola comporte des aspects spiiques

Agricola n’est plus un citoyen romain des premisiécles de la République. Les
développements qui en faisaient un contemporaim dBrutus ou d’'un Regulus se
fourvoyaient. Certes, il aime sa patrie, il saiir ap facon éthique et responsable, mais il vit
sous I'Empire ; c’est un haut-fonctionnaire, ursercrate formé pour diriger.

Il n'est pas non plus un sage stoicien, «incaonatlie la philosophie stoicienne »,
comme nous l'avons lu trop souvent. Il est méme lwgontraire. Tacite insiste fortement la-
dessus. La philosophie faisait partie de I'éducasiopérieure, mais c’est une philosophie « a
la romaine », I@apientian’est pas exactement la méme chose quuhilasophia.Son étude
doit avoir des buts pratiques. Le passage consaoté exces » philosophiques d’Agricola
devait étre commenté et souligné. La sagesse grezsfubonne pour un « un Romain et un
sénateur »Romano ac senatorfc’est-a-dire « un Romain qui de surcroit est ‘dedfe
sénatorial »), mais point trop n’en faut. Taciteilatie, dans cet éloge, ce défaut a un exces de
gualité : c’est son « esprit, élevé et nobkublime et erectupen quéte d’'une grande gloire
qui I'a poussé a cet abus dans son adolescence.

Autre spécificité qui devait étre mise en valeilrest entierement élevé par sa mére.
Elle ne lui fournit pas seulement la « tendresdénetulgence »jn huius sinu indulgentiaque
educatus mais elle prend en charge la totalité de sontémugce n’est pas un oncle ou un
tuteur.

De fait, il fut orphelin de pére trés tot. Agrica@tant né en 40, et Caligula assassiné en
41, la mort de lulius Graecinus doit étre situéadamt la premiere année de vie de notre
héros. Certes, la connaissance de ces précisiauosathgiques n’était pas exigée, mais
l'insistance de Tacite devait étre mentionnée.
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3. Les ouvertures

La littérature antiqgue est d’'une grande richessdesuquestions de I'éducation. Nous
attendions au moins une allusion a I'ceuvre de @eint a la satire de Juvénal, haeliusde
Cicéron, a Platon ou Isocrate.

Enfin, on souhaite que de futurs enseignants mawiié leur intérét et leurs
connaissances de la littérature « pédagogique &.cdnclusion citant les idées de Montaigne,
Rabelais ou Rousseau, rappelant les idéaux du lggreneédiéval (on pense a la formation de
Perceval dans l&€onte du Gragl de I'honnéte homme, de celui des Lumieres, st le
comparant avec la formation d’Agricola aurait éénlbenue. Les copies qui contenaient, ne
serait-ce qu’une allusion a ces auteurs, ont dt#isées.

Tacite donne donc de I'éducation de son héros onage conforme au genre de la
biographie élogieuse. Agricola a bénéficié de teues qualités, héréditaires ou non, qui
participaient a la formation d’'un général et hompaditique. Agricola est un aristocrate
romain modéle, dans les circonstances difficilesedyne de Néron. Mais le portrait n’est pas
« manichéen » ; la formation d’Agricola a des sr@pécifiques. Dans le cadre assez étroit du
genre a forme fixe, on voit vivre un homme &wsiecle.
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PARTIE B (8 points) : Version grecque.

Prises de position 4 Athénes, en 415, autour de ’expédition de Sicile.

EwkeMag be kai Tepikdéoug £ Lévtog émebupouy " ABnvaim, kal tedeutfioavrog frrovro, kal
Ta¢ Aeyopévag BonBelag kol guppaylag emepmov tkaotote Toig adikoupivolg Uo Tupakoudiwy,
embabpag tiic peilovog orpatesiog Tifévreg. "O b2 mavtamact tov Epwta Toltov dvaprfag alvtdv
KOl TEWFagE ) KOTQ PEPOg pr](Sé KaTa pkpov, ala pgyd)\(xl) crl:é)mlJ mhslioaviag ETELXELpETV Kai
katactpepeaBar v vijoov "AlkiBiadng I?]V, tov 1= Sfjpov hmilav peydda meloag, aitog Te
peiloveov opeydpevog.  Apyfyv yap elvat mpog & fATikel Sievosito Tfig oTpateiag ob TEAog GaTep ol
hoimol, Tikekiav.

Kai Nikiag pev e yalemov Epyov Ov T0g Zupokousag ehelv ametpete tov Sfjpov, "Alkibiadng
Be kal Kupxq(Sévu Kol A16l}r]v 6VEIPOHD)\(BV, £k Of TOUTLV TEPOUYEVDPéV(:JV Ttahiov kal
[lehomovvnaov fdn epiBalhdpevog, dAlyou Seiv epobia Tol molépou Eikediav emoteito. Kai toug
pév véoug almobev siyev idn taic Ehmiow émmppévoug, Tév B¢ mpeaButépmy AKkpodvo oA

Qavpd o Tepl g oTpaTEiag TEpaLVIVIDY.

Plutargue.
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Rapport sur la version grecque (sujet 2, partie B)
établi par Alain Remy

104 candidats ont composé sur le sujet 2 de version grecque (mineure sur 8 points). La
moyenne des présents est de 4,435 ; celle des admissibles de 4.86.

Le texte proposé était un extrait de la Vie d’Alcibiade de Plutarque (17, 1-4) et portait sur un
épisode fameux de la guerre du Péloponnese, expédition de Sicile, voulue et conduite, pour un temps
du moins, par le jeune Alcibiade, avant que I'affaire des Hermocopides le contraigne, devant la rigueur
de la condammation prononcée par comturnace a son encontre, & quitter sa patrie, 4 demander aux
Spartiates de ui garantir sa sécurit€ et 4 trahir Atheénes.

D’une longueur de 11 lignes, le texte offrait peu de réelles difficultés syntaxiques. Mais les
candidats ont été génés par la lomgueur des phrases et par la multiplication des participes,
essentiellement & valeur circonstancielle, gui posait 'architecture Jogique du passage et permettait de
saisit les mobiles psychologiques ainsi que I'enchainement précis des événements. T fallait aussi se
maontrer attentif aux temps, A certaines toumures idiomatiques et 4 la construction des comparatifs.

Nous proposerons ici un examen des particularités du texte.

Iikeriog 8 xol Mepikhéons én Sdiviog EmeBbpovy " ABnvoior, kol tedevtioavrog
fimroveo, Kot g AevopEvag BonBelog Kol ouppoyiog Eneprov EKGGTOTE T0IG GOIKODUEVOLG
bno Zupaxovsiay, EnPdbpas g ueilovog ctpareiag nBévies.

Tl fallait d’emblée mobiliser toute son attention pour définir les limites des propositions en
distinguant le génitif absolu ko Tepikiéoug £n LEvTOG, que 'on pouvait traduire par « méme quand
Périclés était encore vivant », de Tikehlog complément au génitif d° EmBupelv, le Kol ayant alors une
valeur adverbiale et non son sens de coordonnant. Cette structure initiale est ensuite jtérée de manitre
elliptique, puisque Plutarque sous-entend le sujet du génitif absolu (TMepikiéovug) TeAevTioOVTOS
ainsi que le complément Zikekiog d'fiwtovTo, imparfait moyen d'Gimterv auguel on ajoutera une
valeur conative : « ils cherchérent a I'atteindre ».

La demiére partie de la phrase enchaine les participes. Tl fallait distinguer le participe épithéte
Aeyopevog enclavé entre Particle et le nom, du participe substantivé ddlicoupévoig, a entendre comme
un toasculin, que développe le complément d’agent V70 Zvpokovciay, et du participe TIBEVIES, a
valeur circonstancielle, apposé au sujet 01’ ABnvoion.

Tl convenait également de bien identifier peifovrog comme un comparatif épithéte de
otpoteiog. Enfin il est de regle de traduire un méme mot de la méme maniére. Ainsi en allait-il de
oTpotel qui revenait de maniére récurrente dans le texte, comme, plus loin, des verbes Ehmilewy et
neifev.

Do la waduction suivante : «chague fois gu’une cité était victime des injustices des
Syracusains, ils lui envoyaient ce qu’ils appelaient des secours et des alliances, alors qu’ils posaient les
bases d’une plus grande expédition ».

'O 8 movIarool TOV EpOTe TOUToY Gvaeriéfog ouTdy Kol TELGOG [T KaTo LEPOC
UNBE KOUTh WKPOV, GALG LEVEAD OTOAG TAEVOQVTOG ETIYEIPELY Kol KOTROTpEQEGH TV
viicov “Alxpddng Ay, wv e Sfpov Eamilav peydia meicos, oitéc TE paldvey
OPEYOLLEVOS.

Tl convenait encore ici de bien percevoir I’organisation syntaxique des différents participes.
Ainsi, dans les grandes lignes, la phrase s'organise de la manitre suivante : O... dvoprelog... Kol
nElGog... constitue le groupe sujet du verbe copule Tiv dont ' AkkaBiadng est Iatribut, duguel
dépendent les deux participes apposés & valeur circonstancielle TELGOG et OPEYOUEVOCS.

Dans le détail il ne fallait pas omettre le pronom anaphorigue GUT@Y qui compléte TOv Epmto
ToUToV et que I'on pouvait rendre par une formule du type «cet ardent désir qui les habitait / qui Stait
le leur ». T fallait en outre construire TELGOS + inf. : EMYEIPELY KOL KOTUGTPEQEGOON, et comprendre
W KOTd pEPOC UNSE Ko wikpOv comme des compléments de manigre portant sur les deux infinitifs
(% non pas Torceau par MOrceau ni petit a petit ») et GAAG Leyohe GTOA® TAEDGOVING comme une
circonstance de I'action, ce que pouvait parfaiternent rendre un gérondif : « en cinglant avec une grande
flotte ». Enfin les deux derniers membres imposaient de comprendre peydAo comme un neutre pluriel
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{«de grandes choses), de bien rendre OTOG, employé comme pronom apposé au sujet, par « lui-
méme », et de voir en perloveay un comparatif neutre pluriel complément au génitif de Gpeyouevoc,.

Dol Ta traduction : « Mais celui qui enflamima tout & Fait cette passion qui les habitait, et qui
les persuada d’entreprendre la conquéte totale de I'ile, non pas morceau par morceau, ni petit i petit,
mais aprés avoir lancé une grande flotte, ce fut Alcibiade, parce qu’il persuada le peuple d’espérer de
grands succes, et parce qu’il avait lui-méme des visées plus hautes encore. »

TApxTv Yop elvor mpog & TiAriker Sievogito g otpoareiag ov téAhog donep ol
Aowrol, ZIKeAICey.

Cette séquence était bréve, mais redoutable, si ’on n’en faisait pas une analyse de détail. En
effet, S1evogito introduit une proposition infinitive dont le sujet est TikeAlow et le verbe givan, lequel
commande une construction attributive : gpyriv... o0 Ao, le génitif TA¢ oTpotelog Etant
complément des noms Gpyny et TEA0C.

Restent le syntagme prépositionnel mpog 6. fAmiker et la stucture comparative Gonep ol
Aol apposée au sujet. 11 fallait reconnaitre dans fjAmiker le plus-que-parfait d'EAmilery, a traduire
par un imparfait, tandis que la préposition mpog suivie de 'accusation devait étre entendue dans son
sens causal, non final : « étant donné ce qu'il se trouvait espérer / par rapport 4 ce qu'il espérait »). b
Aownol devait s’entendre par «le reste (des Athéniens) ». La comparative offrait enfin unme petite
difficulté concermant I'élégance de la traduction, puisgu'il convenait d’échapper a la répétition
dysharmonique des comme : «il concevait la Sicile comme le commencement de Iexpédition et non,
comme le* /& I'instar du reste des Athéniens, comme une fin en soi ».

D’oir la traduction suivante : « En effet, étant donné ses espérances, il concevait la Sicile
comme le commencement de 'expédition et non, & I'instar du reste des Athéniens, comme une fin en
501, »

Kod Nikiog pev dg yorendy Epyov Gv tobg Zupakoicog Eaely dnétpene wov ipov,
TAhafadng 88 kol Kopyndova kol Mfony  Oveiponodkdv, €k O Tovt@v
npooyvevouévay ltokiov kod Tlehomdvwnoov 1{8n nepifaiddpevog, diiyov Beiv Epddo
100 moképuov ZikeAdiov Emoreito.

La encore, la difficulté majeure tient & Ja longueur de la phrase et a4 la multiplication des
participes. 11 fallait d'abord repérer la parataxe pév... 8é... gui structure I'ensemble en opposant de
manigre catégorique et explicie le comportement des deux strateges. Aussi fallait-il la rendre par un
adversatif.

NiKiog est sujet d' Gmétpene, verbe 4 I'imparfait qu’il convenait de traduire en ajoutant ume
valeur conative : « s'efforgait d’en détourner le peuple ». * Q¢ introduit pour sa part un accusatif absolu
a valeur causale & rendre par une formule du type : « parce que, pensait-il,... », « & la pensée que », dont
le sujet est Pinfinitif EAETv et l'attribut yokendv Epyov. T fallait par ailleurs bien analyser EAfiv,
infinitif aoriste d'cipeiv et rendre Tovg Zupokovoog par le nom de la ville et non par «les
Syracusaing ».

Le second membre de la parataxe a pour sujet ' AAxifhddnc. Les participes apposés
ovelponoidv et mepifokiopevog devaient Etre rendus par une subordonnée pour expliciter la valeur
circonstanciclle causale implicite, & défaut, pour éviter I'accumulation des liens de subordination, par
une relative explicative (et non déterminative !). On opposera de fait « Alcibiade, qui... » de
« Alcibiade qui... » Dans le détail, il était habile de rendre la polysyndite koi Kopyndove Ko
MPomv. La séquence €K TOUTGOV TPOGIEVORLEVMY a posé probleme. La préposition devait e
entendue au sens temporel « a la suite de », « aussitdt aprés » ; le pronom démonstratif anaphorigue
explicité par une formule du type « ces conquétes », le simple « cela » étant rop imprécis. Enfin, il
fallait reconnaitre Iidiotisme 0Alyou S€iv signifiant « peu s’en faut » et comprendre la construction
d’€nolEito suivi de deux accusatifs, £008i100 étant I'atribut du COD Zikehiow (« il regardait /
considérait 1a Sicile comme un lieu d’approvisionnement pour la guerre »).

IYob la traduction : « Et Nicias, qui sentait que prendre Syracuse était une tiche difficile,
s’efforgait d’en détoumer le peuple, tandis gu’Alcibiade, parce gu'il révait et de Carthage et de la
Libye, et qu’il se jetait déja, une fois ces conquétes réalisées, sur I'Ttalie et sur le Péloponnése, faisait
simplement de la Sicile un centre d’approvisionnement pour la guerre. »

62



Koi 7Todg ukv véoug omtdfev Eixev 181 Toi¢ Ednicwv EnmipupEvous, dv B
npecfutépov ikpodivio molAd OoupnooLa TEPL TIC OTPUTELGS TEPUAVOVTMYV.

La demiere séquence du texte repose de nouveau sur une structure binaire imposée par la
parataxe [Ev... 8E.... Toutefois ce balancement devait ici &tre rendu par une addition, voire par la
structure frangaise « d'une part... d'autre part... » mais en aucun cas par un adversatif, comme
précédemment, car il n’existe ici aucune opposition entre les deux membres de la phrase.

La premigre partie de la parataxe n’offrait pas de difficultés particulieres. Tl fallait bien
reconmaitre Alcibiade comme sujet d’gyev dont I'imparfait devait &tre rendu ici par un passé simple, en
raison du sens de Padverbe o0mOBev (« aussitdt ») et la traduction tre renforcée par le syntagme
prépositionnel « avec lui », s0it « aussitdt il eut avec lui... ». 11 fallait en outre bien identifier la forme
EXNpPUEVOUC, participe parfait passif d’ Enoipery, et analyser le datif Tolig EAMIGLY commme complément
d’agent.

Le second membre du balancement était plus délicat puisqu’il fallait construire fikpodivo
avec le génitif 1@v mpecPutipay, lequel est développé par le participe mepoavoviey, dont dépend la
séquence i I'accusati§ TOAAG BOVUAGLE : « ils écoutaient leurs ainés raconter de nombreuses histoires
extraordinaires ».

Iroi la traduction suivante : « Et il eut tout de suite avec lui les jeunes gens, déja exaltés par
ces espérances, et ceux-ci écoutaient leurs ainés leur raconter de nombreuses histoires merveilleuses sur
I’expédition. »

Pour conclure, on ne saurait trop conseiller aux candidats futurs de revenir & une analyse
morphologique et syntaxique scrupuleuse, travail d’identification préalable et indispensable pour
pouvoir réussir I’ exercice exigeant gue constitue la version.
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RAPPORT SUR LA LECON DE FRANCAIS

établi par Monsieur Dominique Descotes

La lecon de littérature francaise et I'épreuve dangnaire francaise ont recu des notes qui
couvrent presque I'ensemble de I'éventalil :

3 fois 16

2 fois 15

4 fois 14

8 notes de 12 4 10
14 notesde 95a7
7 notesde 7 a 3.

La structure de I'épreuve demeure constante. Ladidats doivent proposer I'explication d'un
texte littéraire frangais, et répondre a une qaestle grammaire en s’'appuyant sur le texte. Les
candidats sont libres de présenter I'exposé dermeara avant ou apres I'explication du texte. Peur |
dosage, on préconise une proportion de 1 a 3, rsapproximativement 30 minutes pour I'explication
du texte, et 10 minutes environ pour la grammaire.

Suit une interrogation de 20 minutes. Elle estidésta permettre au candidat d’apporter des
compléments sur des points négligés, de rectifiévemtuelles erreurs, de préciser des idées
demeurées confuses ; le jury cherche a permettamdidat d’améliorer sa prestation lorsque c'est
utile. La réactivité aux questions est toujoursrapige et permet souvent une réévaluation de
I'explication.

Ce qui a pu ressortir de cette session, c'est dialmue beaucoup de candidats manquent
actuellement de la connaissance des procédés dhirasrde I'explication de texte, et cela sans aucu
doute par manque de pratique personnelle. L’expégienontre que souvent ces notions élémentaires
ne sont plus acquises, et qu'elles demanderaiddttearappelées avec clarté et fermeté durant la
préparation du concours. Sans doute parce quiatrpas eu l'occasion ou linitiative de présenter
des explications durant leur période de préparatgamtains candidats manquent de la maitrise
nécessaire pour donner a leur travail les qual@gaises. Il ne suffit pas, en cours d'année, ditaro
les exposés d’'autrui, méme s'ils sont suivis d'dgoes corrigés, pour se préparer efficacement a la
prise de parole lors de 'oral d’un concours.

Cela apparait souvent dans la maitrise du tempsge FBavoir sans doute eu a le faire en cours,
certains étudiants ne savent pas contrbler leupgete parole. On a pu assister & des exposés qui
duraient 15 a 20 minutes, ce qui est tout de miésgfisant pour épuiser l'intérét d’'un texte de
Proust, de Chateaubriand ou d’Agrippa d'Aubignéedt aussi nécessaire d’avoir appris a ne pas
employer tout son temps a I'explication du prenm@ruvement du texte, pour courir ensuite la poste
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sur le deuxieme et ne rien dire du troisieme. Letréde du temps de parole s'apprend seulement par
I'exercice.

D’autre part, I'oral est en partie un exercice Hétorique, et la rhétorique ne s’invente pas a la
derniére minute, surtout lorsque I'on est en ésietision nerveuse, comme c’est parfois le cas.

Le déroulement de I'explication n’est pas toujopasfaitement connu. Certains candidats n’étaient
pas trés sirs de devoir lire le texte gu’ils aviageaxpliquer. On doit donc rappeler quelques fpex
élémentaires.

La situation du texte gagne a étre rapide, nettea dournir les éléments nécessaires a la
compréhension du passage. Certaines maladressesipouétre évitées par des étudiants qui sont
censés avoir plusieurs années d’études derriere @moins que l'indication ne soit exploitée déns
commentaire, commencer une explication en inforn@jury que Fénelon est un auteur du XVII
siecle tend a prouver que le candidat l'ignoraiardvi’épreuve. Trop souvent l'introduction est
consacrée a un résunme extensode I'ceuvre au lieu de fournir les éléments indispbles a la
compréhension du passage a expliquer, et eux Salvent aussi, certains éléments importants sont
omis ; indiquer par exemple que tel personnageiegirtiste, sans dire quel art il pratique, priee |
jury d’'une information essentielle.

La lecture du texte est une étape souvent décidord,les candidats mesurent parfois mal le poids.
Une bonne lecture est un signal favorable pour wny, jcar elle lui permet de juger des le
commencement si le texte a été bien compris. Ramg les candidats qui font un effort
d’expressivité. Presque tous lisent le passagrit@ tvitesse, comme pour s’en débarrasser au plus
vite. Il est génant pour le jury d’entendre lire sa ton lugubre un passage dont I'explication tera
démontrer qu’il est hilarant. Une oreille un peélichte péatit a entendre des alexandrins ne
comportant 12 syllabes que statistiquement. Prardese muets quand ils sont nécessaires, faire les
diéreses qui s'imposent, varier le rythme d'un peesont autant d’habitudes que les candidats
devraient acquérir au cours de leurs études.

Pour éviter que I'explication du texte ne soit meré@ alignant des remarques ponctuelles comme
au fil de I'eau, il est souhaitable qu'aprés lgdee du texte, I'idée directrice de I'explicatiom souve
bien nettement affirmée d’entrée.

L’étude du mouvement du texte doit autant que ptessviter de se réduire a une dissection ou a
un saucissonnage, mais découvrir le développerogiufie ou poétique.

L’histoire littéraire et la connaissance des moueets littéraires semblent étre un talon d’Achille
de la préparation au CAPES. Les candidats quigcgitve d’'une certaine culture et de connaissances
historiqgues sont évidemment avantagés. Elles sérgssaires méme pour commenter la poésie, par
exemple celle de d’Aubigné. Faute de quoi, tellplieation de Baudelaire a manqué la dimension
ironique d'un poeme a I'égard du romantisme. On m@md mal qu'un candidat n'ait eu presque
aucune connaissance sur un auteur pourtant augslage que Victor Hugo. Cette culture doit se
forger en amont du concours, en comblant les lagumessi méthodiquement que possible.

Il serait bon d’avoir aussi réfléchi avant le comsosur certaines notions de base, qui peuvent
diriger la recherche initiale des idées. S'étrernmgé par exemple sur ce gu'est une exposition, du
point de vue littéraire, mais aussi dramatiquet peumettre de discerner ce que le début d’'unee@éc
de conforme aux regles ordinaires a I'’époque, ogairaire en quoi il s'en écarte. Cette nécessité
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apparait aussi dans le cas de textes dont lawteuitirmelle n’est pas classique, comme le roman di
nouveauy qui joue avec des procédés anciens d’'une mamignee I'est pas.

Un défaut fréquent, dans les explications, congiste pas tenir compte du genre dont reléve le
texte. Il arrive que des textes théatraux soieités comme s'il s’agissait de récits romanesqeces,
qui conduit a ignorer leur nature dramatique. Hvar souvent que les candidats négligent d'aller
chercher les indications que les scénes précédentssivantes contiennent sur la maniere dont un
passage doit étre interprété, qu’ils négligent ide les didascalies, comme si la pantomime, les
silences, la gestuelle ne relevaient pas de lamatu théatre. Les allusions a la représentation, a
rythme dramatique, au jeu des comédiens sont @ess.r |l suffit qu'un personnage demeure
silencieux dans un passage pour que les candidatgmmt son existence, méme si sa présence est
déterminante pour I'action. Lorsqu’il s'agit d’auts comme lonesco et Beckett, cet oubli devient
souvent fatal. Il en va de méme pour I'explicatias poémes : les aspects formels sont trop souvent
négligés. Enfin, un peu de précision dans le vdedtgucritique ne nuit pas. Il est génant d’entendr
un candidat, ferré sur I'antanaclase et I'hypallaggrler denarration alors gu'il explique un texte
théatral.

Les candidats paraissent souvent mal a l'aise Bsetextes d'idées, et les négligent dans leur
préparation. Ne rien savoir de Montaigne, MontesguiRousseau, Voltaire, Pascal ou Sartre est
évidemment un handicap sérieux. Il est arrivé quexte de Diderot soit expliqué sans que la
dimension philosophique du texte soit vue. Quoiguemps de paraphrase soit une étape nécessaire
pour s’assurer de la bonne compréhension du tBelication doit essentiellement porter sur le
comment sur la maniére dont le passage est écrit (sarihae), et non se limiter & une simple
répétition des idées qui y sont formulées.

Dans les cas ou ces regles élémentaires sont cavieement appliquées, le jury a pu entendre des
explications de trés bonne qualité portant sur algeurs aussi différents que Voltail€afdide
Lettres philosophiquésFlaubert ladame BovaryBouvard et PécuchgtMontaigne Essai3, Pascal
(Provincialeg, Stendhall(e Rouge et le ngir Zola (Germina), Butor (La Modification.

L'épreuve de grammaire est d’abord une affairelddéet de connaissances de base.

Il arrive que certains candidats, de leur propreuavnie comprennent pas la question qui leur est
posée. Pour éviter cette situation facheuse, desuanmues :

D’une part, en cours d’année, la fréquentation liégu d’'une bonne grammaire est évidemment
nécessaire pour fixer les idées et connaitre k&godes fondamentales.

D’autre part, au moment de I'épreuve, le candidat prendre appui sur le texte qu'il explique
pour préciser le sens de la question qui lui eseeoComme en explication, on attend un exposé
raisonné et ordonné, et non un simple relevé lestatcurrences au fil du texte. Autant que possible
il doit étre complet, et les occurrences analyséaqertinence du classement est aussi une gqaiité
fait la valeur d’'un exposé. Le défaut majeur caéstiurant les épreuves est le manque de précision.
Cependant, certains exposés, doués de qualitégyaeur et d’exactitude, ont parfois permis de
dépasser le stade du catalogue, et conduire &aesques de fond vraiment intéressantes.

Certaines erreurs, comme la confusiorodetou, ou du complément circonstanciel de cause et de
temps, sont difficiles a réparer. Mais la aus@ntfetien permet parfois de redresser la barre, en
apportant les précisions demandées par le jury.
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RAPPORT SUR LA LECON DE LATIN

établi par Madame Chantal BERTAGNA

Le présent rapport concerne I'épreuve orale die. lat

Pour les épreuves orales, la moitié des candédatsa traiter un dossier de frangais et
a présenter une explication, dite « lecon », da lat de grec ; un nombre égal de lecons de
grec et de legons de latin a été proposé. Cetnaditson implique donc pour les candidats de
Lettres classiques de se préparer a part égaleuas de 'année a traduire et a commenter un
texte latin ou grec.

Cette épreuve a pris, en 2012, un format nouveaa géussi aux candidats : ceux-Ci
ont, dans leur majorité, manifesté des qualitédeide traduction et de commentaire. Le jury
se félicite des excellentes prestations entendiuest a souligner que I'échelle des notes a été
la méme, que la lecon ait porté sur un texte lagnec ou francais : pour le CAPES, la
moyenne des présents est de 10, 93, celle des deniig, 76 ; pour le CAFEP, les chiffres
sont respectivement de 10, 66 et 11, 66 ; en l@snotes vont de 02 a 19,5 (de 01 a 20 pour
'ensemble des lecons) et de nombreuses prestatiurété notées au-dessus de 15.

Le présent rapport vise a dégager les élémentspeuvent permettre aux futurs
candidats de se préparer au mieux a cette nowd@ieaive. Cependant, il est recommandé de
lire les rapports des années antérieures dont diesnrecommandations restent pleinement
valables pour cette épreuve.

La définition de la nouvelle épreuve

Le candidat dispose de trois heures de préparati@preuve dure une heure :
guarante minutes de présentation pour traduiréexte de 22 a 23 lignes ou vers et pour
commenter ce texte, puis vingt minutes d’entretigaugmentation du volume horaire de
I'épreuve, aligné sur la lecon de frangais, conBrecommentaire une place accrue. C'est la
un point essentiel a intégrer dans une préparafiozace du concours.
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La préparation de I'épreuve

Le candidat choisit un billet sur les trois qui Bont proposés dans le « pot » de
tirage ; il le remettra au jury, signé, au débusde interrogation.

Ce billet comporte le nom de l'auteur latin, leditle 'ouvrage, éventuellement celui
de l'extrait, I'édition, le début et la fin du page a traduire et a commenter ; il peut
comporter des notes. L'examinateur qui a assutiédge remet au candidat I'ouvrage et lui
indique sur le livre le début et la fin du texte.

L’édition fournie est en général I'édition Oxford deubner, rarement I'édition Budé ;
il sera donc bon de s’entrainer durant 'annéecsurype d’éditions pour ne pas étre désarmé
par le peu de ponctuation des éditions anglaiseawoaontraire, par 'abondance des virgules
dans les éditions allemandes qui font précédersiabrdonnant d’une virgule.

Parmi les auteurs et les ceuvres les plus souvepbgés sur les billets de tirage, nous
pouvons citer :

* en prose ApPULEE (Métamorphoses)CesAR (Bellum Civile, Bellum Gallicum)
CicerON (Catilinaires, Tusculanes, Lettres a Atticus, De @tia, De diuitatione, Pro
Sex. Roscio AmerinolCORNELIUS NEPOS PETRONE (Satiricon) PLINE LE JEUNE
(Epistulag, QUINTILIEN, SALLUSTE (Bellum lugurtinun), SENEQUE(Lettres a Lucilius,
De ira, De clementia)SUETONE (Vie de César, Auguste, Tibere, ClauNéron ...),
TACITE (Agricola, Germanie, AnnalgsTITE-LIVE (Ab Urbe conditalivres 1, 2 et 24).

* en poésie et en théatraCATULLE, HORACE (Satireg, JUVENAL (Satireg, LUCAIN,
Lucreck (De Natura rerum)OvIDE (MétamorphosesAmores, Tristes, Pontiques
PLauTE (Aulalaria, Bacchides ...), PROPERCE SENEQUE (Médée, Phédre, Les
Troyennes,.), TERENCE(Adelphes)TIBULLE, VIRGILE (Enéide).

A noter que, par souci d’équité, les ceuvres (otigsad’ceuvres) au programme de
'agrégation ne sont pas proposeées au tirage.

Dans la salle de préparation les candidats dispodes ouvrages suivants :

- dictionnaire latin-francaisGatffiot ;

- Dictionnaire de la mythologie grecque et romairie,Grimal ;

- Dictionnaire de I'’Antiquité, mythologie, littérater civilisation,M.C. Howatson,
Oxford, Paris, Robert Laffont, Col. « Bouquins 998 ;
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- Guide romain antiqueGz. Hacquard, J. Dautry, O. Maisahlachette Education,
1967

- Le Petit Robert ;

- Le Petit Robert des noms propres ;

- Le Petit Littré ;

- Le Petit Littré,Livre de poche, La Pochothéque, coll. Classiquedaévizes, 1990 ;

- LaBible.

Lors de cette préparation, on prendra le temps sd@ioler attentivement tous les
eléments de paratexte (auteur, ceuvre, genre, notes)

On essaiera d’avoir une vue globale du texte gamsdun premier temps, s’appuie
notamment sur 'observation des noms propres, desecteurs logiques ou chronologiques,
des changements de temps. On cherchera a repérderdees clés, des champs lexicaux
dominants : on accede ainsi a la compréhension iprendu texte et au commentaire.
L’extrait proposé formant une unité de sens, orenkesa plus particulierement la premiére et
la derniere phrase du texte qui, souvent, peuverar lune clé de lecture : en remarquant le
terme demonstroau début d’'un texte de Suétone consacré a Calignk candidate aurait
evité de comprendre le texte comme un éloge dapézeur.

Le candidat, qui dispose de trois heures de pafipar a tout loisir d’élaborer un
commentaire durant sa préparation ou, au moins@bguisser les grandes lignes pour ne pas
avoir a improviser devant le jury. On ne peut ggeommander de noter succinctement des
pistes de commentaires au fur et a mesure de ¢&ébn de la traduction. Un commentaire
est nécessairement étroitement lié a I'écrituréedte ; il émerge donc au fur et a mesure que
le sens de celui-ci se dégage. En procédant dutky $¢ candidat se centrera sur le texte lui-
méme et sera moins tenté de plaquer sur lui aefitenent des remarques stéréotypées qui
pourraient convenir a n'importe quelle page detBauconcerné.

Le déroulement de I'épreuve

Apres étre entré dans la salle et avoir remis dbet Isigné au jury, le candidat
introduit le texte en le contextualisant (auteutyagion dans I'ceuvre, genre littéraire, faits
historiques évoqués). Il est souhaitable qu’il ésspidés l'introduction son projet de lecture,
sa problématique, en mettant en lumiére d’emblégicéit I'intérét de I'extrait.

Puis il lit le texte avec soin et expressivité respectant, voire en soulignant le rythme
des vers, de la phrase, d’'une période cicéronipanexemple ; s’il s’agit de poésie, il pense
a marquer I'hémistiche, a respecter les élisiosig s'agit d’'un dialogue théatral, il veille a
moduler les intonations selon les personnagess&kacture, le candidat manifeste d’une part
sa compréhension du texte, sa sensibilité lit@yaitautre part sa capacité de porter un texte
face a une classe. Une lecture de qualité boumifreote.
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Le candidat traduit le texte par groupes fonct@srontigus (le groupe sujet, le verbe
et ses compléments direct, les circonstants) evasuia construction de la phrase latine.
Cette traduction au plus prés du texte doit en m&mgs viser a I'élégance ; une traduction
aisée est valorisée, mais il vaut mieux une tradoctin peu gauche, et exacte, qu'une
invention. Le candidat doit proposer une seuleuttidn : ce n’est pas au jury de choisir entre
plusieurs possibilités. Si le candidat n'est pasvgrau lors de sa préparation a traduire un
passage, il 'indique au jury qui y reviendra déestretien.

Une fois la traduction faite, le candidat enchagéneprésentant son commentaire. Il
indique ou rappelle sa problématique, énonce ses @& lecture et présente les mouvements
du texte. Le commentaire doit étre organise, Gedire, si possible, prendre la forme d’un
commentaire compose, ou a tout le moins, suivrenlesvements du texte. Il ne doit pas se
présenter comme un émiettement de remarques iseleekkcousues. Il doit se référer
explicitement au texte, le citer (en latin) ; aerogu’il convient de ne pas se limiter a une
étude des champs lexicaux, mais étudier aussint@sy (la parataxe, le type de phrases, par
exemple), le rythme et les sonorités, en poésiamotent.

Le jury tient a attirer I'attention des candidats la nécessité de bien gérer leur temps.
Quarante minutes suffisent amplement a I'exerciemahdé : aucun candidat n'a di étre
interrompu parce qu'il allait déborder. En revanatie nombreux candidats, sans doute sous
I'effet de I'émotion, ont mené leur lecon a toufesse ; certains n’'ont utilisé qu’un quart
d’heure en raison d’'un deébit tres, trop rapide.ri@'part, un rythme d’élocution hatif rend
malaisée la prise de notes par le jury, spécifiqeraniors de la traduction. Mais, surtout, il
réduit le temps dévolu a I'entretien. En effetdlaée de ce dernier est proportionnelle a celle
de I'exposé. Quand celui-ci est tres bref, le jneydispose donc pas d’assez de temps pour
une reprise compléete de la traduction, ou pour pprafondissement du commentaire. Le
candidat se prive lui-méme de 'amélioration degte que permet I'entretien.

En effet, lors de ce dernier, le jury invite le datat a reprendre les passages fautifs ou
imparfaits ; par des questions d’analyse grammiatickes précisions lexicales, il 'améne a
revenir sur ses erreurs et a les corriger. L'eietnesert aussi a rectifier, a affiner, a
approfondir le commentaire, a interroger sur lesinaissances littéraires, culturelles,
historigues du candidat. On ne saurait trop engmuran candidat a se battre jusqu’au bout.
Sa capacité a analyser ses erreurs, a les codigempléter son propos sont des éléments qui

bonifient la note finale.
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Attentes et recommandations du jury

Le jury a apprécié la qualité d’'un grand nombrepdestations comme en témoignent
de nombreuses tres bonnes notes, allant jusqu5a Q8e faut-il entendre par « qualité » ?

Une lecture fluide manifeste la compréhension denalité ou des enjeux du texte : a
titre d’exemples, on peut citer la flamme cicéromie dans la prosopopée de la Patrie dans la
Premiere Catilinaire le vers ovidien bien martelé ou la dramatisatiarrécit dans un extrait
desMétamorphoses....

Nombreuses ont été les traductions qui ont fait treod’'une bonne compréhension
globale du texte. Certaines ont néanmoins faity&readiun certain manque de rigueur dans
'analyse précise des modes ou des temps, desrsaleut; on a ainsi vu des confusions
entre subjonctif parfait et futur antérieur, un mam de précision dans l'analyse d'une
occurrence dgua On rappelle que la scansion peut aider a analys=forme, en particulier
a ne pas confondre ura-d’ablatif féminin avec un ade nominatif féminin ou de neutre
pluriel.

On a relevé aussi, parfois, une mauvaise consuitatu dictionnaire : le faux-sens
commis provenait parfois d’une incompréhension glebdu texte, parfois d’'une lecture
hative et aveugle du dictionnaire : sélection imappée de la premiére acception de sens,
confusion entre formesngo, ablatif deimus confondu avec I'adverbienmg.

Il faut ici s’arréter sur ce qui ne se veut pas lisie de « perles », mais une mise en
garde et une recommandation pour la préparatidiedesuve durant I'année. Les candidats
doivent avoir des connaissances précises en mdeedéclinaisons : faire giedico un ablatif
de judex d’admonitu I'ablatif d’'un participe, confondre passif et dépaty ignorer les
prolepses dans la relative ou dans la propositmmoactive, analyseadfuit comme une
forme deadsum puis deaufero témoigne d’'un manque de connaissances de base sans
lesquelles tout exercice de traduction reste iniplessSi on connait ses défaillances, il est
donc nécessaire de se faire un programme annuébidgons systématiques de la grammaire
latine. Pour étre efficace, il vaut mieux travaildeec un ouvrage que I'on connait et que I'on
s’est approprié ; ce peut étre Gxammaire latinede Sauzy (Lanore, 1977) ou un ouvrage
commelLa Grammaire latinele H. Petitmangin (De Gigord, Nathan, 1991).

Ce travail de mémorisation de la morphologie etadgyntaxe s’accompagnera de ce
gue I'on nomme traditionnellement « le petit latinCet exercice qui doit étre trés régulier, si
possible quotidien, entraine a avoir une vue deée des textes et si les textes sont bien
choisis, a balayer les principaux textes de l&rhtiure latine. Pour cela, on dispose par
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exemple de I'édition bilingue des « Classiques echp » des Belles Lettres. On pourra bien
sOr recourir awdLettres latinesde Morisset et Thévenot, mais aus$ipathologie de textes
latins, Latine scripta de Jean-Marc Vergé-Borderolle, (Ellipses, 20@Qur parfaire ses
connaissances sur la littérature latine, le cangidat consulter laittérature latined’Hubert
Zehnacker et Jean-Claude Fredouille (PUF, 2009)esuGenres littéraires a Rontke René
Martin et Jacques Gaillard (Nathan, Scodel, 199@)\rage qui comporte de nombreux
extraits « canoniques », en traduction, et quiiag®on de lire ensuite en latin.

La qualité du commentaire est évidemment liée B a# la traduction, mais cette
partie de I'épreuve comporte des exigences spaes.

Rappelons-le : un commentaire ne doit pas étreékditation de connaissances
générales plaquées sur le texte ni se bornera prdphrase. Il doit dégager la substantifique
moelle de I'extrait, révéler que le candidat egpable de reconnaitre la valeur littéraire,
esthétique et humaniste du texte.

Le commentaire aborde le texte dans ses dimensiitiésaire, générique et
énonciative. Ainsi on attend d’'un candidat qu'’il tteeau service de son commentaire ses
connaissances sur l'historiographie latine (degg@te César, de Tite-Live, de Suétone, de
Tacite ne s’analysent pas de la méme facon), sugdares oratoires (judiciaire, délibératif,
démonstratif) ;dispositio et figures rhétoriques sont des éléments conndigkecandidat a
montré son ignorance de la période cicéroniennéeela figure de la prosopopée, tandis
gu'une candidate a su repérer et analyser ces @ténmour commenter la stratégie
argumentative de Cicéron. Il convient d’aborder wwmnédie de Plaute en ayant des
connaissances sur fabula palliataet en envisageant les questions d’énonciation éatri
Sans connaissance sur la poésie élégiaque, itisBcde de commenter tel poéme dEdstes
ou un poeme de Catulle. Le contexte du chant IVEfeide, la biographie d’Ovide sont des
connaissances attendues. Commenter un poéme gt'estapable de repérer des figures de
style comme la métaphore filée judiciaire dans wenpe d’Ovide ; c'est faire I'étude
stylistique des coupes en poésie. Commenter ua,teXdst aussi repérer des mises en valeur
(place dans le vers, passage au présent de nasrain@coluthes ou asyndétes, rythme
ternaire, etc.).

Un candidat est aussi censé avoir des connaissantteselles et historiques. Les
guerres puniques et civiles, le Rubicon, Phars@leiption du Vésuve, le voyage d’Enée, la
figure de Cicéron, de Caligula ou celle de Néroanss compter les personnages
mythologiques majeurs, pour ne prendre que quelgxesples, sont des éléments de
connaissance indispensables. De méme, comment endipr Sénéque sans avoir quelques
lumiéres sur le stoicisme ? Il en va de méme pearfdits de civilisation latine tels que les
recitationes,les institutions, lecursus honorumles notions thomo novusou de Patres
conscripti; les ignorer ou mal les connaitre fait obstaclBirgelligence du texte pour la
traduction d’abord, pour le commentaire ensuiteisAidans un passage e Amicitia,la
vision « romaine » et pratique deviatus opposée aux exces des stoiciens dogmatiques n’a
été percue par un candidat que lors de I'entretien.
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Enfin, on ne saurait trop recommander aux candidatgercevoir les échos littéraires
et artistiques du passage a étudier : repérer desnts stoiciens d'une lettre de Pline,
mentionner les ceuvres artistiques inspirées paécihovidien de métamorphose, tisser des

liens entre Plaute et Moliere, entre Tite-Live etri@ille pour Sophonisbe.

Il convient de souligner que les commentaires les peussis étaient de la méme
facture que ce que I'on aurait pu entendre pouregen de francais.

Pour réussir I'épreuve de latin, il faut donc stass des connaissances solides en
grammaire, s’entrainer a la lecture réguliére aéetelatins ainsi qu’a leur traduction, mais
aussi accorder une attention aigué a la préparationcommentaire. A I'heure ou
'enseignement des Langues et cultures de I'Antiquise a la lecture littéraire des textes et
non pas exclusivement a leur traduction, le juryprat qu'inviter les futurs candidats a ne
négliger aucun des aspects de I'épreuve.
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RAPPORT SUR LA LECON DE GREC

Etabli par Madame Sylvie Berton

Lors de cette session 2012 du CAPES de lettres classiques, qui a vu reparaitre a ’oral
I’épreuve de lecon en langue ancienne, vingt-deux candidats ont tiré au sort le grec.
Rappelons les conditions de 1'épreuve : le candidat fait ’explication d’un texte latin ou grec
de vingt-deux ou vingt-trois lignes ou vers, c'est-d-dire sa traduction accompagnée d’un
commentaire. L’exposé dure quarante minutes, i1 est suivi d’un entretien avec le jury de vingt
minutes, pendant lequel « le candidat est invité a justifier ses analyses et ses choix ». Les
candidats disposent de trois heures de préparation.

Les textes proposés ont été sept fois d'Homére (cing extraits de L flinde, deux de
L’Odyssée), trois fois de Platon (Jon, Gorgias, Phédon), cing fois d’auteurs dramatiques :
Euripide (Médée, Les Bacchantes, Alceste}, Sophocle (Afax), Aristophane (Les Qiseanx) ; les
orateurs attiques ont été donnés cing fois pour Lysias (Contre Simon, Discours Olympigue,
Contre Alcibiade, Contre Evatosthéne, Contre Tisis), une fois pour Isocrate (Confre
Callimakhos). Enfin un candidat a tiré au sort un extrait des Hellénigues de Xénophon.

51 certains candidats ont avoué aux commissions leur regret de composer en grec —
avec des arguments parfois douteux comme le fait d’étre « grand débutant » — la moyenne de
I’épreuve ne confirme pas ces craintes, puisqu’elle est de 11,60. Quatorze candidats ont
obtenu une note égale ou supérieure & la moyenne. Deux 19, un 18, un 17, deux 16 prouvent,
si I'on en doutait, qu’il existe encore d’excellents hellénistes, qui possedent & la fois une
bonne maitrise de la langue et une connaissance fine et précise de la culture grecque antique,
et savent dégager les enjeux d’un texte antique au méme titre que ceux d’un texte de
littérature francaise.

Notons d’abord I'importance de la lecture, qui témoigne de la familiarité avec la
langue, et révéle déja I'appropriation — ou non — du texte par le candidat. I1 faut bien sir ne
pas buter sur les mots, respecter les élisions (on restituera la lettre élidée au cours de la
traduction juxtalinéaire) et 1’aspiration de ’esprit rude.

Pour ce qui est de la traduction, elle est parfois approximative, les faux-sens sont
nombreux ; on reléve trop souvent une connaissance superficielle ou lacunaire de la
grammaire, des formes verbales et des pronoms en particulier, mais aussi de la syntaxe, ce qui
méne alors bien évidemment 4 des contre-sens majeurs. Les diverses acceptions de mots
usuels sont parfois meconnues (adwkeiv, 30Eq, lapyn, nelbecBor...). Cela dit, lorsqu’il ne
s’agit que de faux-sens, la reprise faite au cours de I’entretien permet trés souvent au candidat
de les corriger. L'entretien a notamment pour fonction d’aider le candidat a se reprendre,
guideé par les questions du jury.

Les candidats auraient intérét a davantage se familiariser avec les particularités de la
langue homérique, méme si, comme 1'a dit une candidate, « 1l y en a beaucoup » ! La tmeése,
la valeur démonstrative de 1’article, ’absence d’augment, les désinences de personnes et de
modes troublent trop de candidats, y compris parmi les meilleurs.

En ce qui concerne le commentaire, les commissions ont eu la satisfaction de voir que
les candidats dans leur grande majorité ont présenté¢ des commentaires construits, tenant
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compte des particularités génériques du texte, le contextualisant, mettant en lumiére ses
enjeux et son intérét, s’appuyant sur I’étude des procédés d’écriture. Les meilleurs reposaient
sur des analyses stylistiques raffinées voire sur la scansion judicieusement commentée ainsi
que sur 'expression d’une réception personnelle de l'extrait. Une candidate a pu ainsi
comparer les sensibilités antique et moderne face aux deux personnages épiques, Hector et
Achille. Bien évidemment avoir lu et mis en fiches pendant ses années d’étude les textes
majeurs est une démarche qui porte ses fruits, permet de situer ’extrait dans I'ceuvre et de
connaitre les thémes ou mythes abordés.

Signalons aux futurs candidats que cette partie de I'épreuve fait jeu €gal avec la
traduction et ne saurait se réduire a de la paraphrase, a un résumé du texte ou a 1'évocation
succincte de « pistes de lecture » ; ¢’est notamment le moment pour le jury de cerner, outre la
comprehension de I'extrait, les connaissances du candidat en histoire, en civilisation et en
littérature grecques. Un professeur de lettres classiques ne peut confondre I'exorde et le
prologue, étre incapable de situer approximativemnent Thebes et la Béotie, affirmer qu’un
discours prononcé au [V™ si¢cle méne aux guerres du Péloponnése, ignorer la fin de Socrate,
tant ses causes que ses circonstances. ..

Pour conclure, les commissions rappellent que la particularité du professeur de Lettres
classiques est précisément sa vocation a enseigner aussi bien les langues anciennes que le
frangais. La connaissance de la culture antique permet de mener avec les éléves pendant le
cours de littérature francaise un travail sur les origines des ceuvres, des genres, des discours,
sur les réécritures, travail qui fait partie des programmes. Or, plusieurs candidats avaient des
lacunes bien regrettables : tel parle du personnage d’Andromaque dans L ‘fliade, et ignore ce
qu’en ont fait Racine et Baudelaire, tel autre étudie un extrait des Provinciales sans voir les
sources de la rhétorique pascalienne... Trop rares sont les candidats qui font des liens entre
littérature antique et littérature moderne ou contemporaine. Cest d’autant plus dommage que
les éléves apprécient cette mise en relation et qu’elle est indéniablement une spécificité, parmi
d’autres, qui justifie le maintien d’'un CAPES de Lettres classiques.

Nous souhaitons denc encourager les étudiants de lettres classiques a se préparer avec
persévérance et en toute confiance a la legon de grec, et nous formeons le veeu que ces futurs
professeurs aient pendant leur longue carriére de jeunes hellénistes auxquels transmettre leur
passion...

75



22 notes de 19 a 3 (moyvenne : 11,8}

FRRSU GemEs

(31wt M B TRSHR E 147 18 (1) D 1+ 18T 1155 1

#1B wl 5t Y

76



RAPPORT SUR L’EPREUVE SUR DOSSIER ET SUR LA QUESTION « AGIR EN
FONCTIONNAIRE DE L'ETAT DE MANIERE ETHIQUE ET RESPO NSABLE »

Rapport établi par Madame Sylvie Pedroarena et Monigur Hervé Prigent

Cette année, pour la deuxieme fois, a été propaséeandidats la nouvelle version
de I'épreuve sur dossier assortie de la questitiulie « Agir en fonctionnaire de I'Etat ».
Toutefois une nouveauté importante intervenait dems organisation : afin de permettre
d’évaluer a l'oral les candidats dans les divermaioes qui font la spécificité des Lettres
classiques, ceux qui étaient interrogés en frargaus I'épreuve de lecon, ont eu a traiter un
dossier en langues et cultures de I'Antiquité (atinlou en grec) et inversement. Cette
disposition n’est pas sans conséquence sur legegtdu jury en matiére de savoirs savants.

Les statistiques de cette session montrent a nauyea cette épreuve ne pénalise pas
les candidats, bien au contraire. En effet au CARE®oyenne (note sur 14) de I'épreuve
« étude d’'un dossier » est de 7,89 pour les prestrde 8,33 pour les admis. Pour la partie
« Agir en fonctionnaire de I'Etat », les moyennésenues (note sur 6) sont de 3,50 pour les
présents et de 3,65 pour les admis. Les candidatSAFEP ont obtenu, a I'épreuve sur
dossier, une moyenne de 6,73 sur 14 pour les pgeésede7,09 pour les admis. Pour la partie
évaluée sur 6, la moyenne des présents est decg)B&5des admis de 3,63.

Ce rapport, s'il rappelle certains défauts constatéa pour objectif, comme les
précédents, que de fournir aux prochains candidatsndications qui leur permettront de
réussir au mieux.

Rappelons tout d'abord brievement les conditions I'dereuve. Le temps de
préparation est de trois heures. L'analyse du dossoit étre présentée en 20 minutes
maximum. Pour la réponse a la question « Agir emctionnaire de I'Etat » le candidat
dispose de 10 minutes maximum. Les deux entretiees le jury ont des durées équivalentes
aux exposés (20minutes maximum pour la premiéreugp; 10minutes maximum pour la
seconde).

Nous ne saurions trop recommander aux candidatsedeporter aux rapports des
deux derniéres années. Celui de 2010 leur apparteranéthode éprouvée pour traiter avec
pertinence le dossier qui leur sera soumis ; dansuivant, ils trouveront notamment des
conseils judicieux pour bien organiser leur tempsteparation, compte tenu des nouvelles
modalités de passation, et des exemples de questasges pour la partie intitulée « Agir en
fonctionnaire de I'Etat ».

Sans vouloir les répéter, nous tenons cependarubigiser de maniére synthétique les
exigences incontournables de cette épreuve.
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L'épreuve sur dossier

Avant d’aborder séparément les dossiers concellrafiancais et ceux relatifs aux
Langues et cultures de I'’Antiquité, nous commenenar quelques remarques générales sur
les attentes du jury, valables pour les deux tg@edossiers.

L'épreuve sur dossier : remargues générales

En francais, comme en Langues et cultures de Iqhiit, le jury attend d’abord du
candidat qu’il présente une véritable analyse digae des documents qui lui sont proposés,
en évitant tout jargon prétentieux mais avec un immim de connaissances des
problématiques actuelles de I'enseignement de &splines. Il nous parait important de
souligner que cette épreuve n'a rien d’artificielge’elle se relie directement a I'exercice
guotidien du métier : un futur professeur doit menfu’il sera capable d’exercer un esprit
critigue de bon aloi pour évaluer les caracténgfydes documents dont il disposera pour
préparer ses cours. Le jury attend du candidat smres se départir du sens des nuances, il
exprime un jugement clair sur les documents analyBarmi les différents dossiers, certains
proposent des démarches pertinentes et adaptémasg @ublic, d’autres, au contraire sont
totalement dénués de qualités. Mais le plus soulemrandidat aura a discerner les éléments
(textes, exercices, extraits de questionnemengstge démarche) qui présentent un intérét de
ceux qu’il est préféerable d’éviter. Notons le castigulier des comparaisons de manuels. I
s’agira assez rarement de déterminer quel estrleohde mauvais, mais plutét d’opérer au
sein des deux ouvrages, un choix d’activités arpdujuel le professeur élaborera son propre
cours.

En ce qui concerne la présentation générale depd®x trop de candidats se
contentent encore de décrire longuement les difterdocuments du dossier, en parsemant
leur exposé de vagues remarques critiques juxtapoké jury attend une présentation fondée
sur une problématique. Dans son introduction, ledickat présentera donc brievement le
contenu du dossier, en énoncant la problématiqlieagiegagée et en annongant son plan.

Pour terminer ces remarques générales, nous tenmssster sur I'importance d’'une
bonne gestion du temps de I'exposé. C’est une tgualie devra montrer un professeur tout
au long de chaque cours de sa carriére. Si leguey plaisir a écouter nombre de prestations
meneées avec dynamisme et conviction, il a trop eoud( rappeler a des candidats qu’ils
auraient bient6t épuisé leur temps de parole, @aligs n’étaient pas encore parvenus a la
moitié de leur développement.

Rappelons enfin brievement qu’on attend égalememt Witur professeur qu'’il sache
adapter son niveau de langue a la situation de eonwation et qu’il adopte au cours d’'une
épreuve de concours un langage dénué d’affectatiars, aussi exempt de tout relachement.

Ces deux dernieres remarques valent également [@ouguestion « Agir en
fonctionnaire de I'Etat ».
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L'épreuve sur dossier en francais

En francais, le plus souvent, les dossiers propésd&ient constitués d’extraits de
manuels de tous les niveaux du lycée et du coll€éges les genres, poésie, théatre, roman,
lettre, etc., ont été abordés. Parfois les carslidat eu a comparer des extraits de deux ou
trois manuels abordant un méme texte ou des theemblables : un poeme dékatiments,
une lettre de Madame de Sévigné, une scénEalaberies de Scapjiétude du comique en
classe de cinquieme. Certains dossiers ont condes@oints de langue, les types de phrases
notamment. Enfin, méme si le cas ne s’est pas m&sette année, des sujets du Brevet des
colleges ou d’épreuves du Baccalauréat, de preroiede terminale, peuvent étre soumis a la
sagacité des candidats.

Rappelons quelques principes de base. Comme owul'glus haut, lors de la
présentation générale du dossier, le candidat aenson plan. Celui-ci ne peut étre un plan
passe-partout. Le premier souci du candidat doét é&¢ se demander quelle est la spécificité
du dossier, a plus forte raison s’il s’agit d’arsay des textes littéraires. Nous le renvoyons ici
aux questions exposées dans le rapport de la sedsia010. C'est aussi I'occasion pour lui
de montrer qu'il maitrise les savoirs savants. Damsesure ou le candidat sera interrogé en
lecon sur une langue ancienne et non sur un teatedis, le jury sera particulierement
vigilant sur ce point et ne manquera pas, duramtiétien, de faire préciser certaines notions
d’histoire littéraire ou de culture générale. Il peurra admettre qu’un futur professeur de
Lettres n’ait qu'une connaissance approximativel’ldistoire littéraire comme des notions
élémentaires de la linguistique. Pour toutes leswa@s du concours, il est indispensable que
les candidats acquierent au moins une bonne caamamie de I'ensemble des ceuvres
susceptibles d’étre étudiées dans I'enseignemeaindaire. On imagine mal que de futurs
enseignants de Lettres puissent négliger la lectoesivres fondamentales.

A linverse, certains candidats, rares heureusensemblent avoir oublié qu'il s’agit
ici de didactique et se contentent de proposeramagyse littéraire des textes qui composent
le dossier. Quelle que soit la qualité de cet e&pdsne peut étre considéré que comme un
« hors sujet ».

Quant a l'analyse de 'accompagnement didactiqu@jrly attend une analyse précise
des questions et des exercices qui accompagnetextes. Le candidat ne doit pas hésiter a
détailler son étude. Les questions incitent-ell@gve a se comporter en lecteur ou linvitent-
elles seulement a retrouver dans le texte des drenijustrant une réponse déja présente
dans I'énoncé ? Facilitent-elles la compréhensianne sont-elles que le prétexte a des
activités de langue gratuites ? Les exercices ifoatia portée des éléves ? Permettent-ils un
réel investissement des notions abordées ? Nouprétendons pas ici a I'exhaustivité.
Parallelement, il ne faudra pas que cette étudetieise perde de vue la nécessité d’évaluer
la pertinence de I'ensemble du dossier.

Le candidat doit donc déterminer quel est l'intgrétticulier des documents proposés
aux éleves puis évaluer la pertinence de I'accomgagnt didactique offert par le manuel.

79



L'épreuve sur dossier en Lanques et cultures detiliité

Pour cette session, les dossiers proposés en Laegjualtures de I'’Antiquité étaient
exclusivement constitués d’extraits de manuels ok&ge et de lycée (de 1a°% & la
Terminale pour le latin, de 1a°% & la Terminale pour le grec). Mais d’autres types
documents peuvent éventuellement étre donnés (gpexamen, séquence présentée sur un
site académique...). Une stricte égalité est oléseentre les dossiers de latin et ceux de grec
(50 % pour chacune des deux langues). Il en va&mwaeamour I'équilibre college / lycée. I
importe donc que les candidats aient une connaissaompléte des programmes de Langues
et cultures de I'’Antiquité et des conditions adeste I'enseignement de la discipline.

La plupart des dossiers de Langues et culturesAagiduité appellent une analyse
prenant en compte la cohérence de I'ensemble dpitohaCependant, pour laisser aux
candidats un temps de lecture raisonnable lorsaderéparation, les dossiers comportent
rarement lintégralité d'un chapitre. Pour comblées lacunes, des informations
complémentaires sont souvent fournies sous formengxes : sommaire du manuel ou de la
séquence, page omise dans le dossier a étudierdo@mige en annexe a titre d’information,
traductions des textes originaux... Ces annexeas as a faire I'objet d’analyses mais leur
lecture n’est pas a négliger. Quelques dossierggmeuéclamer une approche plus spécifique.
C’est le cas des comparaisons de manuels qui p@derent sur un aspect seulement de la
discipline (acquisition des compétences de lectéede d’'un méme point de langue, d'un
méme texte, d'une méme thématique iconographiqueXxigent une analyse précise des
démarches d’apprentissage.

Comme en francais, le jury attend un exposé strégeposant sur une problématique
bien définie en introduction. On examinera, pameple, la maniere dont le manuel prend en
compte ou non les divers aspects de la disciplamegyertinence de l'appareil didactique
(notamment le questionnement proposé pour la kedes textes), les démarches mises en
ceuvre pour étudier les faits de langue, la réaés apports littéraires ou culturels... On
n'oubliera non plus d’examiner dans quelle mesaseedocuments proposés permettent une
contribution a I'enseignement de I'histoire des arti, pour le college, au développement des
compétences du socle commun.

Il nous a été donné d’entendre quelques prestatmutsa fait remarquables, juste
salaire d'une préparation approfondie de I'épreuMmis on note aussi, chez certains
candidats, une ignorance peu compréhensible degrgonones et des évolutions de la
discipline. On déplore, en particulier, un impottaéficit didactique sur la question de la
lecture des textes authentiques et une difficult@pprécier la qualité de la transposition
didactique des savoirs savants. Mais, en matiefgdagogie, le bon sens peut suppléer aux
lacunes théoriques et quelques candidats ont pus &b conduite du jury, profiter de
'entretien pour réexaminer certains points et igder leurs analyses de maniére
significative.
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La question « Agir en fonctionnaire de I'Etat... »

Dans I'ensemble, les candidats semblent bien péépar cette épreuve et ont su
présenter des prestations honorables. Comme l'amedgles sujets portaient sur des textes
réglementaires ou des extraits littéraires évoqdasatproblemes auxquels un enseignant peut
se trouver confronté et, plus rarement, sur quslgo@ves études de cas. Equité de
I'évaluation, liberté pédagogique, capacité a titlraen équipe, accueil de tous les éleves,
relations avec les parents constituent I'éventesl themes qui ont été abordés.

Les candidats qui ont bien réussi cette épreuvewntontrer qu’ils savaient allier une
connaissance satisfaisante des textes officielsssaut le statut et les missions des
fonctionnaires a un bon sens élémentaire. lls sersontrés capables de traduire les valeurs
républicaines qui sous-tendaient chaque problénmatn des prises de position personnelles.

Enfin le jury a souvent apprécié que les candidgisndent a cette question du point
de vue du professeur de Lettres, conscient destigugsparticuliéres que peut soulever
'enseignement de la littérature ou des languesuéitires de I'Antiquité, mais aussi des
ressources que ces disciplines offrent a I'ensaeigeaucieux d’alimenter la réflexion de ses
eleves.

Comme pour la premiére partie de I'épreuve, il dentvde souligner que I'entretien
qui suit I'exposé du candidat fait pleinement manie I'épreuve et ne peut que lui étre
favorable. Celui-ci a donc tout intérét a I'abordeec un esprit ouvert.

*

Nous espérons que ce rapport, a la suite des mdsedncitera tous les candidats
potentiels & se préparer avec confiance et a sene¥ sereinement a I'oral du concours.
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